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	Utvalgssaksnr
	Utvalg
	Møtedato
	Å/L
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	Formannskapet
	09.06.06

	85/06
	Formannskapet
	30.08.06


	Arkiv
	Saksmappe
	Saksbehandler
	Dato

	075 
	06/01067-1
	 Ingrid Lønhaug
	30.05.2006


Organisering av Vennskapssamarbeidet mellom Skjervøy kommune og Solovetskij distrikt i Russland  

Det er ansatt prosjektleder i 20 % midlertidig stilling i Solovkiprosjektet. Prosjektleder skal være daglig leder av prosjektet. Det innebærer ledelse av prosjektet og koordinering av arbeidet i eventuelle arbeidsgrupper under prosjektgruppa. Prosjektleder er videre ansvarlig for at det innkalles til møter i prosjektgruppa etter behov. Prosjektleder er sekretær for styringsgruppa og innkaller i samråd med styrets leder til møter i styringsgruppa.

Formannskapet i Skjervøy kommune er styringsgruppe for prosjektet, noe som er vanlig prosedyre ved prosjekter som kommunen er prosjekteier i. Styreleder i prosjektet er varaordfører Åshild Simonsen. I prosjektbeskrivelsen står det at det skal velges en nestleder blant styringsgruppas medlemmer.

Styringsgruppa har det overordnede ansvaret for prosjektet og fungerer som en referansegruppe for prosjektgruppa. Styringsgruppas kontaktperson på Solovki er ordfører Dmitrij Lugovoj.

Det skal opprettes en prosjektgruppe med en representant fra hver virksomhet som deltar / skal delta i prosjektet fra norsk side. Eventuelle arbeidsgrupper for de enkelte delprosjektene skal ha representanter også fra russisk side. Den enkelte institusjon / organisasjon som er involvert i delprosjekt (skole, barnehage, kulturskole osv.) skal ha en kontaktperson på norsk og russisk side. Kontaktpersonen har ansvar for institusjonens / organisasjonens engasjement i prosjektet. Denne personen inngår også i en eventuell arbeidsgruppe for delprosjektet.

Målet for prosjektet er at de delprosjektene som gjennomføres, skal skape grobunn for ytterligere samarbeid og nye prosjekter. Det er viktig å få organiseringa av prosjektet i orden, slik at prosjektet realiseres på en god måte.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Rådmannens 

innstilling:

l. Nestleder for styringsgruppa velges blant formannskapets representanter.

2. Prosjektgruppa består av etatslederne i kommunen.

3. Prosjektgruppa setter sammen arbeidsgruppe i forhold til de delprosjekter 

som er under utarbeidelse.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Behandling i Formannskapet - 09.06.2006:

-----------------------------------------------------
Vedtak i Formannskapet - 09.06.2006:

Saken utsettes.

-----------------------------------------------------
	Skjervøy, 
	

	Reidar Mæland
	

	rådmann
	Ingrid Lønhaug

	
	prosjektleder

	
	 


Skjervøy kommune

Saksutredning
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	Utvalgssaksnr
	Utvalg
	Møtedato
	Å/L

	80/06
	Formannskapet
	07.07.06

	86/06
	Formannskapet
	30.08.06


	Arkiv
	Saksmappe
	Saksbehandler
	Dato

	D11 
	06/01351-1
	 Turid Tvenning
	06.07.2006


Plan for idrettsanlegg på Skjervøy  

Vedlegg:
Vedtak i  Skjervøy Idrettsråd.

Bakgrunn for saken:
Det vises til ordføreren møte med Skjervøy Idrettsråd den 15.06.06 der den framtidige løsning på anleggssiden ble drøftet.

Saksopplysning:
Idrettsrådet  har i sak 12/06 enst. vedtatt følgende 7 punkter:

l. Planene for Eidevannet står ved lag. Det jobbes videre med å realisere de ulike enkelttiltak,  

   jfr vedtatt reguleringsplan.

2. Det søkes regulert inn 333 meters skøytebane på dagens kunstgressbane.

3. Sør-svingen av dagens kunstgressbane asfalteres og langsidene reasfalteres i år. 

    Bredden på asfalt langs banen vurderes slik at rulleskøyte/ski- aktivitet kan utøves.

    Skisse må følge forslaget.

4. Det etableres en fast avtale mellom SIK,  skøyteklubben, idrettsrådet og kommunen på 

    drift og bruk av klubbhusene og idrettsanleggene. Her må det legges til rette for at alle

    aktiviteter får bruke husene. Ordningen med kommunal driftsstøtte til klubbhusene 

    videreføres  fra og med 2007. Idrettsrådet  utarbeider forslag til avtale som legges fram for

    godkjenning innen 30.09.06.

5. Arbeidet med ny kunstgressbane på dagens gressbane igangsettes snarest.

6. Eksisterende krøllgressbane  skal beholdes som krøllgressbane i framtiden og benyttes  

    som reserve-/treningsbane.

7. Planen for idrett og fysiske aktiviteter søkes endret i henhold til ovennevnte forslag.

    Idrettsrådet behandler og justerer planen før behandling i kommunale organer.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Ordførerens 

innstilling:

Formannskapet gjør slikt vedtak:

l. Avtalen vedtatt i sak 12/06 av Skjervøy idrettsråd godkjennes.

2.   Skjervøy kommune besørger igangsetting og gjennomføring av

      pkt. 2, 3, 5 og 7 i avtalen.

3.   Det forutsettes at den øvrige delen av avtalen følges opp av de ansvarlige

4.  Som plankomite oppnevnes:

Bjørn Nilsen
Skjervøy kommune - sekretær

Tor Henriksen
Skjervøy krøllgress  - leder

Paul Stabell
Skjervøy Idrettsklubb, hovedlaget

Bjørnar Johansen            -----  ”    ------  , fotballgruppa

Roald Sebergsen 
Skjervøy Idrettsråd  

Roy Waage
Skjervøy kommune – planutvalget

5. I tråd med vedtak i sak 14/06 – Skjervøy Idrettsråd oppnevnes det også en plan-

komite for bygging av fotballhall på Skjervøy.

Som plankomite oppnevnes:


      Bjørn Nilsen
Skjervøy kommune - sekretær

Tor Henriksen
Skjervøy krøllgress  - leder

Paul Stabell
Skjervøy Idrettsklubb, hovedlaget

Bjørnar Johansen            -----  ”    ------  , fotballgruppa

Roald Sebergsen 
Skjervøy Idrettsråd  

Roy Waage
Skjervøy kommune – planutvalget

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Behandling i Formannskapet - 07.07.2006:

-----------------------------------------------------
Vedtak i Formannskapet - 07.07.2006:

Saka utsettes.

-----------------------------------------------------
	Skjervøy, 
	

	Roy Waage
	

	ordfører
	

	
	 

	
	 


Skjervøy kommune

Saksutredning
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	Utvalgssaksnr
	Utvalg
	Møtedato
	Å/L

	87/06
	Formannskapet
	30.08.06


	Arkiv
	Saksmappe
	Saksbehandler
	Dato

	 
	06/01391-1
	 Ordføreren
	13.07.2006


Drift og vedlikehold av gang/sykkelvei og vei mellom LHL – boligene og Strandveien ved Hotell Maritim  

Vedlegg:

Søknad av 11. des. 2005 fra Bjørn Pedersen, Stein Are B. Paulsen og Are Steffensen.

Bakgrunn for saken:
Kommunens ansvar for drift og vedlikehold når veien åpnes for allmenn ferdsel.

Saksopplysning:

Reguleringsplan for friområdet mellom Maritim hotell og Solstua barnehage ble vedtatt av kommunestyre i møte 21.06. 06.  I samme møte ble det  gitt signaler  fra talerstol om at søknad fra overnevnte om at kommunen bør overta ansvaret av veien skulle behandles.  

I søknaden skrives det at de som bor i området ser behovet for å hjelpe de eldre, slik at de får en lettere adkomst til butikker etc.  De ønsker at kommunen skal overta ansvaret for vedlikehold, samt at veien merkes med skilt/hinder som hindrer motorisert ferdsel. Dette er for å ivareta avtalen med Erland Isaksen.  De ønsker også bedre belysning.

Konklusjon:

Ordføreren ser at grunnlaget for at kommunen overtar veien er tilstede.  Søkerne har bygd hele veien og dermed tatt hele utbygningskostnaden. Når den åpnes for allmenn ferdsel synes det rimelig at kommunen overtar ansvaret for drift og vedkikehold.
-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Ordførerens 

innstilling:

l. Skjervøy kommune overtar ansvaret for drift og vedlikehold av  veien fra og 0l.0l.2007.

2. Vintervedlikeholdet tas med i anbudet i f.b.m.  nye brøyekontrakter.

3. Kostnaden knyttet til drift og vedlikehold søkes innarbeidet i økonomiplan

2007 – 2011.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

	Skjervøy, 
	

	Roy Waage
	

	ordfører
	

	
	 

	
	 


Skjervøy kommune

Saksutredning
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	Utvalgssaksnr
	Utvalg
	Møtedato
	Å/L

	88/06
	Formannskapet
	30.08.06


	Arkiv
	Saksmappe
	Saksbehandler
	Dato

	614 
	06/01388-1
	 Turid Tvenning
	13.07.2006


Innkjøp av stoler og bord til idrettshallen  

Vedlegg:

Søknad av 23.05.06 fra Skjervøy ungdomsskole.

Bakgrunn for saken:

Behov for  stoler og bord i forbindelse med større arrangement som 17. mai i idrettshallen.

Saksopplysning:

Ved større arrangement som 17. mai går det mye tid og arbeid med å bære bord og stoler fra andre bygg.  Slitasjen på utstyret blir også større. Ved flere anledninger er det kommet opp forslag om innkjøp av utstyr som skal plasseres i idrettshallen. Rektor har reklame på utstyr hvor en kan sett 400 personer til bords for kr. 25.000,- ved innkjøp av hagemøbler.

Utstyret kan også brukes ved andre arrangement som for eksempel Skjervøydagan.

Konklusjon:

Ordføreren ser positivt på søknaden og ønsker å bringe saka fram for formannskapet i forbindelse med budsjett og økonomiplanbehandlinga.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Ordførerens 

innstilling:

Søknaden søkes innarbeid i økonomiplan for 2007 – 2011.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

	Skjervøy, 
	

	Roy Waage
	

	ordfører
	

	
	 

	
	 


Skjervøy kommune

Saksutredning
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	Utvalgssaksnr
	Utvalg
	Møtedato
	Å/L

	89/06
	Formannskapet
	30.08.06


	Arkiv
	Saksmappe
	Saksbehandler
	Dato

	L42 
	06/00966-5
	Bjørn Vidar Johansen
	20.07.2006


Melding om tiltak, Strandveien 130 - Søknad om dispensasjon  

Vedlegg: 
Situasjonsplan


Fasade-/plantegninger

Høringsuttalelse fra Statens vegvesen



Søknad om dispensasjon

Tilbakemelding fra nabo, med svar fra Skjervøy kommune
Bakgrunn for saken:

Skjervøy kommune har mottatt melding om tiltak, oppføring av garasje i Strandveien 130.
Saksopplysninger:

Melding om tiltak datert 12.05.06 fra Hans Olav Sjøblom. Oppføring av Garasje med grunnflate lik 66,6 kvm.

Nabovarsel er sendt ut. Det er gitt aksept i henhold til nabovarsler. Imidlertid har nabo i etterkant, etter klagefristens utløp, kommet med motforestillinger til tiltaket. Jfr. brev av 15.juli 2006. 

Iht. melding skal tiltaket plasseres under 4 meter fra tomtegrense mot nabo. Dette er i strid med Pbl. § 70, punkt 2. Tiltakshaver har både søkt om dispensasjon og fått bekreftet tilbakemelding fra nabo med aksept for dette.

Tiltaket er i strid med reguleringsplan ”Sandvåghaugan” punkt 1.5, som sier at garasjer bare kan oppføres i en etasje med grunnflate ikke over 35 kvm. Tiltakshaver har søkt om dispensasjon fra denne bestemmelsen. Begrunnelsen er et større lagringsbehov en hva bestemmelsene tillater. 

Tiltaket vil bryte byggelinjer angitt i reguleringsplan punkt 1.4. Saken har vært til høring hos Statens vegvesen ift. dette. Statens vegvesen har ingen merknader til at Skjervøy kommune gi dispensasjon fra gjeldende reguleringsplan.

Statens vegvesen tar følgende forbehold:

”Statens vegvesen fraskriver seg ethvert krav om erstatning for skader på, eller ulemper for bygget, som måtte skyldes vegvedlikeholdet, utbedringsarbeider på vegen eller vegtrafikken og som er en følge av at bygningen ligger innenfor regulert byggelinje”

Vurderinger:

Iht. Pbl. § 70 punkt 2 kan kommunen godkjenne at garasje plasseres nærmere nabogrense enn 4 meter når eier av naboeiendommen har gitt skriftlig samtykke. Dette har nabo gjort. Avstanden mellom planlagt tiltak og bygninger på naboeiendommen overstiger 8 meter, som betyr at det ikke vil være krav i henhold til branntekniske løsninger eller lignende. 

Tilbakemelding fra naboeiendom – Strandveien 128.

Nabo Anna Iversen påpeker problemer vedrørende overflate vann i området og at tiltaket vil forsterke dette. Etter befaring på eiendommen, vurderer saksbehandler det slik at tiltaket ikke vil påvirke vannproblemer utover det som finnes i dag. Vannproblemene skyldes andre forhold i området. Dette vil etaten ta opp med Statens vegvesen, slik at en vurdering av tiltak kan utarbeides og eventuelt iverksettes. 

Grunnflate:

Tiltakshaver har, iht. pbl. § 7, søkt om dispensasjon fra punkt 1.5 i reguleringsplanen. Særlige grunner for søknaden er oppgitt til å være et større lagringsbehov en bestemmelsene tillater. Om dette er å anse som en særlig grunn er en skjønnsvurdering kommunen må gjøre. Om tiltaket tillates vil ikke gjeldende TU-grad overstiges. Med bakgrunn i angitt behov og planlagt bruk av tiltaket vurderer saksbehandler det slik at dispensasjon kan innvilges.

Byggelinje.

Det vurderes slik at tiltakshaver kan få føre opp garasjen på egen eiendom, utenfor regulert byggelinje, for best mulig utnyttelse av tomten. Statens vegvesen har ingen motforestillinger til tiltaket. En dispensasjon forutsetter at Statens vegvesens forbehold tas med i vedtaket. 

Konklusjon

Under forutsetning av at tiltakshaver fører opp garasjen iht. de forutsetninger som fremkommer av melding og de vilkår som er nevnt ovenfor, anbefaler saksbehandler å gi dispensasjon fra bestemmelsene. 

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Teknisk sjefs 

innstilling:

Planutvalget gjør slikt vedtak:

1. Det gis dispensasjon fra pbl § 70 til oppføring av garasje med plassering ikke mindre enn 2 meter fra naboeiendom, Strandveien 128.

2. Det gis dispensasjon fra reguleringsplanen punkt 1.5 vedrørende grunnflate. Tiltaket skal oppføres iht. forutsetninger angitt i melding om tiltak.

3. Det gis dispensasjon til tiltaket utenfor regulert byggelinje. 

Iht. forvaltningslovens § 28, kan vedtaket påklages. Eventuell klage må være kommunen i hende inne 3 uker

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

	
	

	Øystein Solstad
	

	Teknisk sjef
	

	
	

	
	


Skjervøy kommune

Saksutredning
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	Utvalgssaksnr
	Utvalg
	Møtedato
	Å/L

	90/06
	Formannskapet
	30.08.06


	Arkiv
	Saksmappe
	Saksbehandler
	Dato

	69
	05/02076-8
	Øystein Solstad
	31.07.2006


Bruk av tomteareal i Ytre havn  

Vedlegg: søknader


    reg.plan


    konseptskisser


    møteref. Fiskerihavneplanutvalget

Bakgrunn for saken

Skjervøy kommune har mottatt flere søknader om disponering av areal i Ytre havn. Saken har vært oppe i Fiskerihavneplanutvalget. Dette er andre gang saken sendes planutvalget. 

Saksopplysninger

Følgende søkere er:

· Skjervøy Fiskecamp AS

· Hotell Maritim Skjervøy AS

· Kystpartner

Skjervøy Fiskecamp AS driver i dag den gamle campingplassen i Sandvågen. Hovedsatsingsområdet deres er i dag rettet mot fisketurisme. Dette ønsker de å utvide gjennom en mulig etablering også i Ytre havn. Formålet med ønsket tiltak er sjøbuer.

Hotell Maritim Skjervøy AS ønsker samme areal. De søker om oppsett av et rorbuanlegg. Søker mener et slikt tiltak er en viktig forutsetning for den videre utviklingen av hotellet. 

Den siste som har søkt om tildeling av ovennevnte areal er Kystpartner. Kystpartner er etablert av to private personer på Skjervøy. De ønsker å etablere et maritimt forretningsbygg med tilhørende flytebrygge. Servicestasjonen vil bestå av en bensinstasjon rettet mot både kystflåte, fritidsflåte og den ordinære landtrafikken samt kafé og kontorer i 2.etasje. 

Arealet det søkes om, I5, er i dag regulert til tyngre sjørettet industri med tilhørende offentlige trafikkarealer. 

I møte den 27.april 2006, ble saken behandlet i Fiskerihavneplanutvalget. De anbefaler ikke en tildeling av areal til interessenter hvor reguleringsplanen må endres. De vil beholde dagens reguleringsformål og ber planutvalget avvente en tildeling på nåværende tidspunkt. 

Vurderinger

I en rapport utarbeidet av Norfico Consult AS, er flere bruksområder tatt med i vurderingen. I forhold til opprusting av sjø/landarealene er det tatt med strandpromenade, frontmolo, industri kai, flytende hurtigbåt kai, servicekai og opparbeidelse av industriområdet. Selve bygningsmassene er ikke kostnadsberegnet. Jfr. vedlagt tegning. Rapporten har kun vært et forslag. Imidlertid har det vært ønskelig å etablere et flytende fortøyningsanlegg for hurtigbåt og lokalbåt. 

Skjervøy havn er en av de mest komplette fiskerihavner i fylket. Det er investert i godt over 100 mill.kroner de seneste årene, i form av infrastruktur og moloer. Storparten av landarealene langs strandlinjen er disponert, og det er begrensede reservearealer for videre utvikling. Pr i dag er det stort sett kun arealene ved midtre havn og omsøkte areal som ikke er disponert gjennom fysiske tiltak. Det finnes imidlertid flere planer om utfylling av nye industriarealer, bl.a ved Kollagernesset. 

Industriområdene i Ytre havn er i dag disponert av Uniprawns, Skjervøy Trålverksted og Skjervøy Fryselager AS samt en privat industrihall. I det aktuelle område I5 finnes ingen bygninger i dag. Skulle eksisterende brukere ønske en utvidelse, vil I5 være eneste mulighet for dette. Ved en omregulering og tildeling til en av søkerne, vil en utvidelsesmulighet begrenses vesentlig.  

I rapporten anbefales det etablert en servicekai på 60 meter utenfor det aktuelle område. En slik kai er estimert til 7 mill.kr. Videre vil tomtetekniske arbeider komme i tillegg. Hvem som skal stå for disse investeringene må vurderes i forhold til eierforhold osv. Det nevnes ikke spesielt i rapporten en etablering av sjøbuer e.l. men dette er foreslått i skisseplanen. 

En bruk av området som omsøkt, vil kreve en endring i reguleringsplanen. I bestemmelsene er området I5, påtenkt tyngre sjørettet industri. Om man omregulerer til annet formål en dagens plan tilsier, må man spørre seg om dette er forenelig med allerede eksisterende virksomheter. Er det forenelig med turisme og sjørettet industri i samme område? Er det forenelig med bensinstasjon og dagens bruk av Ytre havn? Etter etatssjefens vurdering bør dette ikke blandes. Et annet argument er de investeringskostnadene kommunen har brukt gjennom de fysiske tiltak. P.t. koster tilrettelagte industriareal sats 2, kr. 45/m2. Arealet I5 er på rundt 1,8 da. Dette vil si en salgsverdi på rundt 80 000,-. Det anbefales ikke å selge et slikt sentralt areal. Dette med tanke på mulig fremtidige behov innen sjørelatert industri. En mulighet er selvsagt at kommunen leier ut arealer til en tiltakshaver. 
Etter etatssjefens vurdering bør man heller se på Sandvågen som et naturlig område for etablering av ror- og/eller sjøbuer. En bensinstasjon kan plasseres på et bedre egnet sted en på det mest sentrale arealet av havna. 

Konklusjon

Etter etatssjefens vurdering bør man ikke omregulere gjeldende areal på nåværende tidspunkt. Viser for øvrig til Fiskerihavneplanutvalgets behandling. En etablering av sjøbuer vil selvsagt kunne skape liv og røre i havneområdet, men dette i kombinasjon med industri synes ikke tilrådelig. En bensinstasjon, selv med et maritimt preg bør avventes i denne omgang. 

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Teknisk sjefs 

innstilling:

Planutvalget gjør slikt vedtak:

1. Alle søknader hvor det kreves reguelringsendring av område I5 avslås. 

2. Planutvalget tar Fiskerihavneplanutvalgets råd til følge. 

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje
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Kommunedelplan for skredsikring av fylkesveg 347 på Arnøy - Byggetrinn 2  

Vedlegg: 
Brev fra Reindriftsforvaltningen Vest- Finnmark: datert 31.50.2005



Referat fra meklingsmøte den 14.04.2005.



Utgående skriv av 22.02.2005.



Vedtak i kommunestyret 16.12.2004.



Kartutsnitt
Bakgrunn for saken:

Skjervøy kommunestyre behandlet den 05.05.2004, kommunedelplan for skredsikring av fylkesvei 347 på Arnøy. Forslaget lå ute til offentlig ettersyn i perioden 10.03-10.05.2004. Merknadsfristen var satt til 10.05.04. 

Etter fristens utgang har Reindriftsforvaltningen i Vest-Finnmark kommet med innsigelse mot vedtaket, gjort den 05.05.2004. Innsigelsen går på foreslåtte byggetrinn 2, alternativ 2, trasé Lauksundskaret – Arnøyhamn. Det er forsøkt gjennom felles befaring og møte å komme frem til mulige avbøtende tiltak på forslaget, uten at dette har gitt resultater. Jfr. brev fra Statens vegvesen, datert 05.07.2004. 

Etter merknadsbehandlingen, jfr. vedtak i kommunestyret den 16.12.2004, K-sak 65/04, har kommunestyret vedtatt å sende foreslåtte tiltak, byggetrinn 2, til Fylkesmannen for mekling. 

Meklingen er gjennomført den 14.04.2005 uten resultat. 

Saksopplysninger:

Nedenfor er listet opp innkomne merknader til vedtatte kommunedelplan. 

Lauksletta bygdelag: 

Lauksletta bygdelag er spesielt opptatt av rassikring av Singellandet, mao forbindelsen mellom bygdene Lauksletta og Arnøyhamn. På denne strekningen pendler det daglig en rekke arbeidere som skal til fiskeindustrien på Lauksletta. Det pendler også en rekke lærere som skal på skolen i Arnøyhamn sammen med skolebarna. Ellers pendler det daglig folk fra Arnøyhamn og Årviksand forbi sterkt rasutsatte områder i Langfjorden og Singellandet. Det er også daglig pendling fra Akkarvik. Daglig pendler det 30 personer gjennom de rasutsatte områdene. I tillegg til dette kommer godsbilene som kjører på øya og de bilene som henter fisk fra mottakene i Arnøyhamn og Akkarvik.

På bakgrunn av dette vil Lauksletta Bygdelag henstille til Statens vegvesen om å få fortgang i rassikring av vegene på Arnøya.

Lauksletta Bygdelag er også opptatt av beredskapen ved stenging og åpning av vegene og varsling av dette. De stiller spørsmål om hvem som skal varsle og når det skal varsles – folk må bli informert når det settes inn beredskapsferge. 

Statens vegvesens kommentar:
Det er nettopp problemene som Lauksletta Bygdelag påpeker som er bakgrunnen for utarbeidelsen av forslaget til kommunedelplan for rassikring på Arnøya. Det arbeides både administrativt og politisk for å skaffe finansiering til prosjektet. Prosjektet står som nr. 2, etter Isbergan, under skredsikring på Fylkesvegplan for Troms for perioden 2004-07. Vi regner med at planer for prosjektet skal være klare innen det foreligger bevilgning.

Når det gjelder beredskapen ved snøskred og stenging av veg og varsling framgår rutinene for dette av ”Beredskapsplan ved snøskred og snøskredfare Funksjonskontrakt 1907 – Nord Troms”, utarbeidet av Statens vegvesen.
Norges Lastebileier-Forbund Avd. Troms og Finnmark (NLF): 

NLF har ingen kommentarer eller anmerkninger til konsekvensutredningen eller kommunedelplanen.

Statens vegvesens kommentar:
Dette tas til orientering.
Skjervøy Senterparti:
Skjervøy senterparti er fornøyd med at Statens vegvesen er kommet til konklusjon ang. alternativer og rekkefølge for skredsikring av fylkesveiene på Arnøya.  Den består av:

Byggetrinn 1: Tunnel Langfjordkaia-Lyngneset, med beredskapsfergeleie i Arnøyhamn

Byggetrinn 2: Vei og tunnel Skaret-Arnøyhamn gjennom Skardalen

Skjervøy Senterparti vil imidlertid anmerke følgende:

Tilrigging og avvikling av utstyr og personell i forbindelse med tunnelarbeid er en betydelig kostnad. Det vil være store besparelser på å kunne gjennomføre byggetrinn 2 i sammenheng med byggetrinn 1. Ved sammehengende gjennomføring av de to alternativene må Lyngnes-Grunnfjorddalen i byggetrinn 1 velges som alternativ, da dette gir betydelig gevinst ved samordna veibygging og massedepot.

Dette vil gjøre etablering av beredskapsfergeleie overflødig med de besparelser også dette innebærer. Dermed blir det ingen grunnlag for den berettigede frykten som er tilstede for at etablering av beredskapsfergeleiet vil forskyve byggetrinn 2 ut i tid.

For å få dette til må byggetrinn 2 forskutteres økonomisk. Skjervøy senterparti tar opp saken med Skjervøy kommune:

Skjervøy senterparti anmoder ordfører, så snart som hensiktsmessig, å inngå forhandlinger med berørte parter innen samferdselssektoren om å inngå en forskutteringsavtale som forskyver byggetrinn 2 av rassikringsprosjektet på Arnøya i tid, slik at den kan gjennomføres i samme planperiode som byggetrinn 1.

Statens vegvesens kommentar:
Dette er et innspill som er formulert for Skjervøy kommunestyre, men som også er sendt Statens vegvesen som merknad. I stor grad inneholder det kommentarer i forhold til utbyggingsstrategi, men også noe som angår planforslaget. Vi vil kommentere det som angår planforslaget.

Skjervøy Senterparti legger vekt på innsparinger i sin argumentasjon for å velge tunnel fra Grunnfjorddalen til Lyngneset. I følge våre beregninger vil innsparingen i forhold til rigging av utstyr og personell være små i forhold til de store investeringskostnadene dette vil dreie seg om. Statens vegvesen har dessuten vurdert at alternativ 3 som innebærer tunnel fra Grunnfjorddalen til Lyngneset vil være et dårlig alternativ ut fra skadevirkningene på landskap og reindrift og ut fra de høye investeringskostnadene. Når det gjelder beredskapsfergeleie i Arnøyhamn, mener vi at dette vil være en god løsning dersom man må vente noen år på at byggetrinn 2 i vår anbefaling blir realisert. 

Riksantikvaren:
Riksantikvaren viser til nye retningslinjer for behandling av konsekvensutredningssaker, jf. brev av 24.01.01, og vil ikke avgi høringsuttalelse til denne saken. Uttalelse fra Troms fylkeskommune/Sametinget, miljø- og kulturavdelinga, vil ivareta kulturminneforvaltningens merknader.

Statens vegvesens kommentar:

Merknaden tas til orientering.

Direktoratet for naturforvaltning (DN):
DN vil ikke avgi høringsuttalelse i denne saken. De forutsetter at de miljøfaglige interessene i saken blir ivaretatt av Fylkesmannen i Troms.

Statens vegvesens kommentar:

Merknaden tas til orientering.

Kystverket Troms og Finnmark:
Kystverket har innenfor planområdet interesser i Lauksund fiskerihavn (Lauksletta) og Årviksand fiskerihavn. Dette er statlige fiskerihavner hvor statlige investeringer er gjort for å tilrettelegge for fiskerinæringen. I forbindelse med utbyggingen etablerte Kystverket bruksrett til arealer i tilknytning til fiskerihavnene gjennom tinglyste grunneiererklæringer. Disse omfattet gjerne nærliggende havneareal og eventuelle masseuttak som ble etablert i tilknytning til moloarbeider. Disse masseuttakene er ofte viktige for Kystverket i forbindelse med fremtidig vedlikehold av moloene.

Kystverket Troms og Finnmark har følgende kommentar til alternativ 7: Fergeleie i Arnøyhamn. To aktuelle plasseringer:

Alle tiltak/byggearbeider langs land og ut i sjøen må i tillegg til behandling etter plan- og bygningsloven behandles etter havne og farvannsloven. Det samme gjelder eventuell mudring og dumping av masser i tilknytning til etablering av fergeleiene. For tiltak innenfor havnedistriktet er Skjervøy havnedistrikt myndighetsorgan, med unntak av tiltak i de statlige fiskerihavnene hvor Kystverket er myndighetsorgan.

Statens vegvesens kommentar:
Statens vegvesen tar merknaden til orientering og etterfølging når prosjektet kommer til utførelse.

 Akkarvik Bygdelag:
Akkarvik Bygdelag reagerer på at de er totalt utelatt i planen. I en plan som skal ta for seg skredsikringa på Arnøy er det urovekkende at ei heil bygd er oversett. Folket på Arnøy og i Akkarvik venter seg ei behandling som også tar vare på deres sikkerhet.

Akkarvik Bygdelags alternativ til planen er en undersjøisk tunnel fra Langfjord med ei forgreining som kommer ut ved Kirkenes, og ei anna forgreining som kommer ut ved Sandnes. I tillegg må det bygges en skredoverbygning for området ved Kajones. Dette er et alternativ som gir skredsikring for både Årviksand og Akkarvik, og som vil erstatte alternativ 5 i planen, tunnel fra Vintersete til Store Lyngnes. Alternativet knytter også Langfjord tettere sammen med Akkarvik.

Akkarvik bygdelag påpeker at området Kirkenesodden - Akkarvik er rasfritt og derfor ikke trenger sikring.

Statens vegvesens kommentar:

Avgrensing av planområdet ble gjort på bakgrunn av Norges Geotekniske Institutts (NGI) rapport som beskriver rasfare og rasområder på Arnøya og Laukøya. Fv 348 Langfjordbotn – Akkarvik er ikke med i planområdet, men NGI har beskrevet skredforholdene også på denne strekningen. Her er det, i følge NGI, bare mulig å sikre vegen med å bygge en tunnel forbi rasområdene. Det er ikke nødvendig å sikre arealene til dette formålet gjennom en kommunedelplan. Det kan utarbeides reguleringsplan når og hvis det blir aktuelt å sikre denne vegparsellen.

Ved høring av melding om konsekvensutredning og forslag til utredningsprogram 06.04.98-12.05.98 kom det ikke inn ønsker om andre alternativer enn det som nå er utredet. Det var også enighet om denne avgrensningen da formannskapet og kommunestyret fastsatte utredningsprogrammet høsten 1998. Planmessig vil alle de rasutsatte strekningene på Arnøya være på samme nivå etter at kommunedelplanen er vedtatt og det er valgt alternativ. Alle de aktuelle tiltakene er da klar for utarbeiding av reguleringsplan. I forhold til utbyggingsstrategi kan imidlertid rekkefølgen i prinsippet stå åpen, men Skjervøy kommunestyre vedtok følgende prioritering av skredsikring på Arnøya i K-sak 14/03:

1 Strekningen Arnøyhamn - Årviksand

2 Strekningen Arnøyhamn – Skaret

3 Strekningen Langfjordkrysset - Akkarvik 

Statens vegvesen er enig i denne utbyggingsrekkefølgen og vil tilrå at man sikrer de mest utsatte strekningene og de strekningene som har størst trafikk først.

Statens vegvesen har i dag for lite kunnskap (tekniske forhold, kulturminner, naturmiljø, med mer) om området der alternativet er tenkt. Slik kunnskap erverves ved utredning og undersøkelser. En utredning av det nye alternativet vil innebære ny planprosess med varsling og høringer slik plan- og bygningsloven krever.  

Det nye alternativet som nå bringes inn har mange positive sider ved seg. Statens vegvesen vurderer imidlertid alternativet til å bli så kostbart at det vil være vanskelig å realisere innen overskuelig framtid. På denne bakgrunn ser vi det som urealistisk å utrede dette alternativet. Vi viser forøvrig til merknadsbehandlingen av Skjervøy kommunestyre sitt vedtak.

Merknaden om at området Kirkenesodden-Akkarvik er rasfritt stemmer ikke med våre registreringer og NGIs rapport. Registreringer viser at det går ras ved km 7, under Storlia, og at det er flere skredløp i dette området. 

 Årviksand bygdelag:
Årviksand beklager at ikke skredsikring av vegen til Akkarvik også er med i Statens vegvesens kommunedelplan for skredsikring på Arnøy. Dette er også en av øyas skredfarlige strekninger, og er en arm av Fv 347. De finner det derfor uforståelig at denne holdes utenfor. De minner også om at denne strekningen også berører reisende til/fra Årviksand siden rutebussen alltid tar veien om Akkarvik på vei til eller fra Årviksand. 

Årviksand bygdelag støtter Statens vegvesens anbefaling til skredsikring av Fv 347 Nymoen –Årviksand, med den forskjell at de ikke ønsker beredskapsfergeleie.

De støtter Akkarvik bygdelags forslag til nytt alternativ og ber om at dette blir utredet på linje med øvrige alternativer.

De ber også om at det igangsettes et forprosjekt for å vurdere om det kan være økonomiske fordeler ved å sette skredsikring på strekningen Arnøyhamn-Nymoen i sammenheng med fastlandsforbindelse mot Kågen.

Statens vegvesens kommentar:

Når det gjelder nytt forslag til sikring til Akkarvik viser vi til kommentaren gitt til Akkarvik bygdelag og Skjervøy kommune.

Statens vegvesen ser det som naturlig at Skjervøy kommune tar initiativ til forprosjekt for vurdering av fastlandsforbindelse mot Kågen.

 NVE:
NVE ba om utsatt frist for å befare området. Dette ble innvilget. NVE har etter befaringen ikke avgitt noen uttalelse.

 Forsvarsbygg:
Ingen av de beskrevne alternativene vil komme i konflikt med Forsvarets interesser.

Statens vegvesens kommentar:

Uttalelsen tas til orientering.

 Troms fylkeskommune Regional utviklingsetat:
Regional utviklingsetat påpeker at angitte bestemmelser på plankartet ikke kan hjemles i plan- og bygningsloven. Det kan kun gis bestemmelser om bebyggelsesplan etter § 20-4 andre ledd g. Bestemmelsen kan imidlertid stå som retningslinje.

Statens vegvesens kommentar:

Merknaden tas til etterretning.

Sametinget:
Sametinget har ingen merknader til kommunedelplanen. Oppfyllelse av undersøkelsesplikten i forhold til tiltakets virkning på samiske kulturminner (kml §9 første ledd) må gjennomføres ved utarbeidelse av reguleringsplan.

Sametinget har heller ingen merknader til konsekvensutredningen. Utredningsplikten i forhold til tiltakets virkning på samiske kulturminner og kulturmiljø er tilfredsstillende. 
Statens vegvesens kommentar:

Merknaden tas til etterretning.
 Skjervøy kommune:
Skjervøy kommunestyre har gjort følgende vedtak 05.05.04:

1. Byggetrinn 1 gjennomføres etter alternativ 5 som er tunnel Vintersete-Lyngneset. Imidlertid ønsker Skjervøy kommune at alternativet med undersjøisk tunnel fra Langfjord mot Kirkenes, med ei forgreining som kommer ut ved Kirkenes og ei forgreining som kommer ut ved Sandnes må vurderes nøye og om mulig prioriteres fremfor alternativ 5. Skjervøy kommune ønsker ikke at beredskapsfregeleie i Arnøyhamn innarbeides i kommunedelplanen.

2. Byggetrinn 2 gjennomføres etter alternativ 2, som Lauksundskaret – Arnøyhamn med tunnel gjennom Smellskardet.

3. Strekningen Langfjordbotn-Akkarvik, fylkesvei 348, må sikres på alternativ måte hvis alternativet i pkt. 1 ikke lar seg realisere. Dette inkluderer skredoverbygning ved området Kajones.

4. Skjervøy kommune ber om at det igangsettes et forprosjekt for å utrede/klargjøre muligheten for å realisere fastlandsforbindelsen til Arnøy/Laukøy. Herunder må fordelene med en eventuell samdrift med skredsikringsarbeidene belyses.

Statens vegvesens kommentar:

Punkt 1:

Avgrensing av planområdet ble gjort på bakgrunn av Norges Geotekniske Institutts (NGI) rapport som beskriver rasfare og rasområder på Arnøya og Laukøya. Fv 348 Langfjordbotn – Akkarvik er ikke med i planområdet, men NGI har beskrevet skredforholdene også på denne strekningen. Her er det, i følge NGI, bare mulig å sikre vegen med å bygge en tunnel forbi rasområdene. Det er ikke nødvendig å sikre arealene til dette formålet gjennom en kommunedelplan. Det kan utarbeides reguleringsplan når og hvis det blir det blir aktuelt å sikre denne vegparsellen.

Ved høring av melding om konsekvensutredning og forslag til utredningsprogram 06.04.98-12.05.98 kom det ikke inn ønsker om andre alternativer enn det som nå er utredet. Det var også enighet om denne avgrensningen da formannskapet og kommunestyret fastsatte utredningsprogrammet høsten 1998. Planmessig vil alle de rasutsatte strekningene på Arnøya være på samme nivå etter at kommunedelplanen er vedtatt og det er valgt alternativ. Alle de aktuelle tiltakene er da klar for utarbeiding av reguleringsplan. I forhold til utbyggingsstrategi kan imidlertid rekkefølgen i prinsippet stå åpen, men Skjervøy kommunestyre vedtok følgende prioritering av skredsikring på Arnøya i K-sak 14/03:

4 Strekningen Arnøyhamn - Årviksand

5 Strekningen Arnøyhamn – Skaret

6 Strekningen Langfjordkrysset - Akkarvik 

Statens vegvesen er enig i denne utbyggingsrekkefølgen og vil tilrå at man sikrer de mest utsatte strekningene og de strekningene som har størst trafikk først.

Statens vegvesen har i dag for lite kunnskap (tekniske forhold, kulturminner, naturmiljø, med mer) om området der alternativet er tenkt. Slik kunnskap erverves ved utredning og undersøkelser. 

En utredning av det nye alternativet vil innebære ny planprosess med varsling og høringer slik plan- og bygningsloven krever. 

Etter samtaler med ordføreren er det klarlagt at Skjervøy kommunestyre ikke ønsket ny planprosess, men en enkel vurdering av det nye alternativet. Statens vegvesen har derfor gjort en teknisk/økonomisk vurdering innenfor en usikkerhet på +/- 40%. Usikkerheten gjelder dybde, løsmassemektighet og fjellkvalitet i Langfjorden. Slik kunnskap oppnås ved å gjøre grunnundersøkelser ved hjelp av boring, akustiske og seismiske undersøkelser. Usikkerheten gjelder også naturmiljø og kulturminner mm. Vi har sett på muligheten for undersjøisk tunnel under visse forutsetninger:

Forutsetninger:

Fjordbredde ved kryssingspunktet:

1 km

Tunnelpåhugg ved kote:


+ 5 m

Dybde til fjell i fjorden: 


50 m

Fjelloverdekning (krav fra Vegdir.):

50 m

Dette gir laveste tunnelpunkt ved kote: 
- 100 m

Stigning i tunnel:



8 %, (innebærer at 1 m høydeforskjell gir 12,5 m tunnel) 

Konklusjon ved nevnte forutsetninger:
Minste teoretiske tunnellengde: 2 625 m.

Investeringskostnad:  
ca 200 mill kr med en usikkerhet i anslaget på +/- 40 %
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Prinsippskisse for undersjøisk tunnel under Langfjorden
Tunnel fra Sandnes til Akkarvikdalen
Tunnellengde:

1600 m

Investeringskostnad:
112 mill kr (usikkerhet +/- 40 %)
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Prinsippskisse for sikringsløsning for Langfjord /Akkarvik 

Konklusjon dersom nevnte løsninger velges:

2 tunneler, den ene undersjøisk, med total lengde på 4,2 km.

Sum investeringskostnad:
 ca 300 mill kr (usikkerhet +/- 40 %)

I tillegg kommer vegbygging i dagen fram til tunnelpåhuggene med ca. 2 km:  10-15 mill kr.

Det nye alternativet som nå bringes inn har mange positive sider ved seg. Statens vegvesen vurderer imidlertid alternativet til å bli så kostbart at det vil være vanskelig å realisere innen overskuelig framtid. På denne bakgrunn ser vi det som urealistisk å utrede dette alternativet. 

Punkt 2:

Dette tas til etterretning.

Punkt 3:

Her viser vi til Skjervøy kommunestyres vedtak i K-sak 14.03 og tar punktet til orientering.

Punkt 4:

Statens vegvesen forutsetter at Skjervøy kommune tar initiativ til igangsetting av forprosjekt for å utrede/klargjøre muligheten for å realisere fastlandsforbindelse til Arnøy.

Reindriftsforvaltningen Vest-Finnmark:
Områdestyret i Vest-Finnmark v/reindriftsagronomen har fremmet innsigelse til alternativ 2, 3 og 6 i forslaget til kommunedelplan for rassikring av Fv 347 Nymoen-Årviksand. De har ingen merknader til alternativene 4, 5 og 7. 

Begrunnelse
De mål og retningslinjer som ligger til grunn for reindriftspolitikken er trukket opp i St.meld. nr 28 (1991-92) En bærekraftig reindrift, og Stortingets behandling av denne, jf. Inst.S. nr. 167(1991-92). I henhold til St. meld. Nr 28 bør det vises varsomhet med arealinngrep i reindriftsområdene.

Reindriftsstyret har på bakgrunn av St.meld. nr 28 i sak 2/2002 fastsatt et høyeste reintall for reinbeitedistriktene i Vest-Finnmark. Høyeste reintall er fastsatt på bakgrunn av tilgjengelige beiteressurser i det enkelte distrikt. Med få unntak innebærer dette en omfattende reduksjon av reintallet i det enkelte reinbeitedistrikt. Reindriftsstyret har i sitt arbeid spesielt påpekt at reduksjonen av reintallet ikke må føre til at andre interesser får større spillerom som fører til ytterligere forverret situasjon for reindriftsnæringen.

Områdestyret viser også til St. prp nr 1 (2003-2004) Landbruksdepartementet der reindrift og arealvern omtales. Områdestyret viser også til Grunnlovens §110a, FN-konvensjonen om sivile og politiske rettigheter – artikkel 27,  ILO-konvensjon nr. 169 og artikkel 8j i konvensjonen om biologisk mangfold. 

Spesielt påpeker Områdestyret at det er på det rene at bygging av alt. 2 Lauksundskaret – Arnøyhamn, alt. 3 Lauksundskaret – Arnøyhamn – Lyngneset og alt. 6 Lauksundskaret – Arnøyhamn – Lyngneset (to lange tunneler) ikke er forenlig med de reindriftsinteressene som er på Arnøy. En utbygging av disse alternativene vil medføre store og ubotelige skader på dagens driftsmønster og føre til at sentrale reinbeitearealer på Arnøya går tapt.

Både Grunnfjorddalen og Skardalen er sentrale oppsamlings- og flytteleier i distriktet under høstsamlingen. Etter at hovedflokken er samlet, føres den mot Grunnfjorddalen. Fra Grunnfjorddalen føres flokken via Smellskaret til Skarddalen. Fra Skarddalen er det naturlige drivingsleier sørover mot Elvedalen. Ned Elvedalen har distriktet et gjerdeanlegg som fører reinen til Haugen. Her gjennomfører distriktet merking av kalver før oversvømming til Kågen.

Grunnfjorddalen, Smellskardet, Skarddalen og Elvedalen er områder som gjør det mulig å opprettholde reindrift på Arnøya. Distriktet kan i dag ikke se for seg alternative områder for gjennomføring av høstsamlingen på Arnøya. Reindrifta på Arnøya baserer seg etter et driftsmønster som er naturgitt etter den topografien som er på øya. Dagens driftsmønster under høstsamlingen er det samme som da Arnøya ble lagt ut som sommerbeiteområde i 1883.

Videre kommenterer Områdestyret de tre alternativene spesielt – se vedlegg.

I etterkant av felles befaring har Statens vegvesen mottatt brev fra Reindriftsforvaltningen der de fastholder innsigelsen (vedlegg 17). Hvis innsigelsen ikke blir tatt til følge, må de folkerettslige sider ved denne saken måtte trekkes inn og vurderes i hht. Grunnlovens § 110a, FN-konvensjonen om sivile og politiske rettigheter, spesielt artikkel 27, ILO-konvensjonen nr. 169 og artikkel 8j i konvensjonen om biologisk mangfold, hvor staten Norge forplikter å ta hensyn til urfolksrettigheter, hvor samisk reindrift har et særlig folkerettslig vern.

Statens vegvesens kommentar:

Innsigelsen Fra Reindriftsforvaltningen er forsøkt løst gjennom møte og befaring. De avbøtende tiltakene som Statens vegvesen foreslo (vedlegg 18), var imidlertid ikke av en slik karakter at Områdestyret og Reindriftsforvaltningen kunne frafalle innsigelsen.

Statens vegvesen foreslo avbøtende tiltak for å redusere skadevirkningene av ny veg. I utgangspunktet skal vegene bygges som såkalt høyfjellsveg for å hindre oppsamling av snø på vegen. Dette innebærer at vegen legges på høy fylling med slake skråninger og uten rekkverk. Dette vil etter vårt syn være med på å redusere barrierevirkningen i forhold til reindrift. Vegskråningene vil med denne utformingen også kunne brukes som beiteland. 

Trafikken på Arnøya er svært liten. Vi regner med en årsdøgntrafikk (ÅDT) på om lag 100 kjøretøy. Ut fra dette mener vi at vi kan tilby bistand til stenging av vegen i kritiske flytteperioder forutsatt at stengingen tilpasses fergerutene. Vegen må da varsles stengt i perioder og den må være fysisk stengt med mannskaper fra Statens vegvesen tilstede. Det kan også tenkes at skjerming ved tunnelpåhuggene kan være aktuelle tiltak. Flytting av tunnelpåhuggene vil være vanskelig. Fjellsidene på begge sider av Smellskaret er rasfarlige og dette styrer i stor grad hvor tunnelpåhuggene må ligge. Dersom tunnelpåhuggene flyttes, blir dessuten tunnelene lenger.
Statens vegvesen vil tilrå at Skjervøy kommune ber Fylkesmannen om mekling for den delen som omfattes av alternativene det er gitt innsigelse til.

Oppsummering og anbefaling:

Det har kommet inn merknader fra Akkarvik Bygdelag, Årviksand Bygdelag og Skjervøy kommune der de ber om utredning av nytt alternativ for sikring av vegen mot Akkarvik. Dersom dette alternativet skal utredes og vurderes opp mot alternativ 5 Langfjorden innebærer dette ny planprosess med varsling og høringer slik plan- og bygningsloven krever. Etter samtaler med ordføreren er det imidlertid avklart at kommunen ikke ønsket en full planprosess, men en teknisk-/økonomisk vurdering. Statens vegvesen har gjort en slik vurdering innenfor en usikkerhet på +/- 40%. Konklusjonen på denne er at alternativet vil være så kostbart at det vil være vanskelig å realisere innen overskuelig framtid. Det vil uansett måtte deles opp i byggetrinn og første byggetrinn vil løse omtrent de samme forholdene som alternativ 5 i planen – tunnel Vintersete-Lyngneset. På denne bakgrunn ser Statens vegvesen det som uaktuelt å utrede det foreslåtte alternativet.

Det er også vedtatt i kommunestyret at det ikke er ønskelig med beredskapsfergeleie i Arnøyhamn.

Det er fremmet innsigelse til alternativene 2, 3 og 6 fra Reindriftsforvaltningen Vest-Finnmark. Innsigelsen er forsøkt løst gjennom møte og felles befaring uten at de avbøtende tiltak som Statens vegvesen foreslo bidro til å løse konflikten. Reindriftsforvaltningen fastolder dermed sin innsigelse.

For øvrig er det ikke kommet inn merknader som har konsekvenser for planbehandlingen. Det er likevel flere hensyn som er kommentert og som må tas hensyn til i gjennomføringen.

Statens vegvesens anbefaling:   

Rassikring av Fv 347 Nymoen – Årviksand gjennomføres etter alternativ 5, tunnel Vintersete – Lyngneset og alternativ 2, Lauksundskaret - Arnøyhanm med tunnel gjennom Smellskardet.
Utbyggingen bør gjøres i følgende rekkefølge:

Byggetrinn1: 

Alternativ 5, tunnel Vintersete – Lyngneset. 
Byggetrinn 2:

Alternativ 2, Lauksundskaret - Arnøyhamn med tunnel gjennom Smellskardet.
På grunn av at innsigelsen fra Reindriftsforvaltningen gjelder byggetrinn 2, alternativ 2, anbefaler vi at Skjervøy kommune deler planen og behandler byggetrinn 1 etter pbl § 20-6. 

Vi anbefaler videre at Skjervøy kommune ber Fylkesmannen om mekling for byggetrinn 2, sikring av Singla.

Sluttdokument må være utarbeidet og vurdering av om KU-plikten er oppfylt må være gjennomført før kommunestyret kan gjøre planvedtak.

Som nevnt i bakgrunn for saken førte meklingsmøtet med reindriftsforvaltningen fram til noe resultat. Kommunedelplanens vedtak, byggetrinn 2, må derfor utredes på nytt. 
Vurderinger:

Områdestyret i Vest-Finnmark v/reindriftsagronomen har fremmet innsigelse til alternativ 2, 3 og 6 i forslaget. De har ingen merknader til alternativene 4, 5 og 7. 

Områdestyret påpeker spesielt at det er på det rene at bygging av alt. 2 Lauksundskaret – Arnøyhamn, alt. 3 Lauksundskaret – Arnøyhamn – Lyngneset og alt. 6 Lauksundskaret – Arnøyhamn – Lyngneset (to lange tunneler) ikke er forenlig med de reindriftsinteressene som er på Arnøy. En utbygging av disse alternativene vil medføre store og ubotelige skader på dagens driftsmønster og føre til at sentrale reinbeitearealer på Arnøya går tapt.

På grunn av at innsigelsen fra Reindriftsforvaltningen gjelder bl.a. byggetrinn 2, alternativ 2, anbefaler Statens vegvesen at Skjervøy kommune deler planen og behandler byggetrinn 1 etter pbl § 20-6. Fylkesmannen har i sin konklusjon etter mekling kommet frem til følgende: 

· Eneste løsning i tilknytning til alt. 2 vil være en betydelig forlengelse av tunnelen. 

· Forlengelse av tunnelen vil være et nytt alternativ med påfølgende andre konsekvenser og kostnader.

· Videre mener Fylkesmannen at områdestyret burde utdype og presisere sin innsigelse. Dette har områdestyret gjort i brev av 31.05.2005. Se vedlegg. 

· Dersom kommunestyret vedtar et planforslag som ikke er rettet innsigelse mot, kan kommunestyret egengodkjenne denne. Jfr. alt. 4, tunnel fra Lauksletta til Haugen.

Etter etatssjefens vurdering bør ikke kommunestyret fremme saken med fortsatt gjennomføring av alt. 2. Dette begrunnes med reindriftsforvaltningens innsigelser samt at man anser en høyfjellsvei som usikker i forhold til regulariteten ved ekstreme vinterforhold.

For å unngå innsigelser og å oppnå en fullgod skredsikring anbefales alt. 4. Sett i kombinasjon med framtidig fastlandsforbindelse vil alternativ 4 være den beste løsningen. 

Konklusjon:

Med bakgrunn i ovennevnte utredning og fylkesmannens konklusjon, anbefaler Rådmannen at kommunestyret ber Statens vegvesen godkjenne alt. 4 som endelig løsning. Alt. 4 søkes innarbeidet og prioritert, inklusive finansiering, i vegvesenets handlingsplan. 

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Rådmannens 

innstilling:

Planutvalget gjør slikt vedtak:

1. Planutvalget ber kommunestyret vedta alt. 4 som endelig løsning, byggetrinn 2, som en del av kommunedelplanen om skredsikring av fylkesvei 347, Arnøy. 

2. Kommunestyret ber Statens vegvesen innarbeide alt. 4 i sine handlingsplaner.

3. Forslaget sendes ut på begrenset høring.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

	Skjervøy, 
	

	Reidar Mæland
	

	rådmann
	

	
	Øystein Solstad

	
	teknisk sjef


Skjervøy kommune

Saksutredning
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	Utvalgssaksnr
	Utvalg
	Møtedato
	Å/L

	92/06
	Formannskapet
	30.08.06

	
	Kommunestyret
	


	Arkiv
	Saksmappe
	Saksbehandler
	Dato

	Q80 &30
	00/00713-34
	Øystein Solstad
	09.06.2006


Trafikksikkerhetsplan 07/10 - rullering  

Vedlegg: forslag til ny plan


   handlingsplan for 2007

Bakgrunn for saken

Skjervøy kommune vedtok den 6.november 2002, Trafikksikkerhetsplan 2003-2006. Planen er nå moden for rullering. 

Saksopplysninger

Se vedlagte trafikksikkerhetsplan.

Vurderinger

Gjennomføres etter rulleringen og høringsrundene er gjennomført. 
Konklusjon

Planen rulleres og sendes ut på høring.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Rådmannens 

innstilling:

Formannskapet gjør slikt vedtak:

1. Formannskapet ber kommunestyret ta opp vedlagte Trafikksikkerhetsplan til rullering. 

2. Planen sendes ut på høring. Høringsfristen settes til 9.oktober 2006. 

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

	Skjervøy, 
	

	Reidar Mæland
	

	rådmann
	

	
	Øystein Solstad

	
	teknisk sjef


Skjervøy kommune

Saksutredning
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	Utvalgssaksnr
	Utvalg
	Møtedato
	Å/L

	93/06
	Formannskapet
	30.08.06


	Arkiv
	Saksmappe
	Saksbehandler
	Dato

	69/639
	05/00874-8
	Bjørn Vidar Johansen
	21.07.2006


Klage på vedtak ifm tiltak, Øvre Ringvei 12a  

Vedlegg:
Klage på vedtak datert 3.august 2006


Utgående skriv datert 21.juli 2006


Klage på vedtak datert 16.juli 2006



Utgående skriv datert 5.juli 2006



Utgående skriv datert 29.juni 2006


Melding om tiltak datert 30.juni 2005
Fasade tegninger – opprinnelig utførelse
Reguleringsbestemmelsene
Bakgrunn for saken:

Skjervøy kommune v/tekniske etat, ble oppmerksom på endrede tiltak i Øvre Ringvei 12a, i forhold til opprinnelig melding om tiltak og tillatelse gitt i 2005. Med denne bakgrunn har etaten vurdert tiltaket til å være søknadspliktig og har bedt tiltakshaver sende inn søknad om tillatelse til tiltak. Det administrative vedtaket er klaget på.  

Saksopplysninger:

Skjervøy kommune har mottatt melding om tiltak, datert 23.april 2005, for Øvre Ringvei 12A. Skjervøy kommune behandlet saken som melding om tiltak og tillatelse ble gitt den 30.06.05. Opplysninger i meldingen gikk ut på mindre fasadeendringer gjennom etablering av tak over garasje og tilbygg i stue på 28 m². 

Før tiltaket er ferdigstilt, oppdaget kommunen at forutsetningene er endret iht. opplysninger gitt i melding om tiltak. Skjervøy kommune v/Teknisk etat har foretatt gjennomgang av byggesaksmappe, befaring på eiendommen samt hatt møter med tiltakshaver. Befaringen avdekket at tiltaket ikke utføres i tråd med tillatelse og melding, etter kommunens vurdering.

Tiltaket medfører fasadeendringer, påbygging av loft og underbygging av kjeller/underetasje.

Tu-graden er i bestemmelsene satt til 20%. 

I brevs form den 29.juni ber kommunen, i henhold til pbls § 113, om umiddelbar stans av eventuelle ulovlige byggearbeider. Videre informeres det om krav til søknad og ytterligere dokumentasjon om tiltaket. Jfr. pbls §93, søknadspliktige tiltak. 

Kommunen følger opp sitt brev av 29.juni gjennom en utdyping av pbls krav til dokumentasjon og søknadsplikt. Dette i brev datert 5.juli 2006. Tiltakshaver bes om å levere komplett søknad om tillatelse til tiltak iht. pbl § 93. I forkant av presiseringen ble det også avholdt et møte om saken. Jfr. brev datert 5.juli 2006. 

I brev av 16.juli 2006 klager tiltakshaver på kommunens krav. I dette brevet erkjenner søker at endringer i henhold til melding er gjennomført. Dette går i hovedsak på endrede fasader og manglende plantegning for 2 etasje. I klagebrevet bestrider også søker kommunens vurdering av plan- og bygningslovens bestemmelser. Dette går på tolking av kravene og forståelsen av spesielt pbls §§ 86 a (Mindre tiltak på bebygd eiendom) samt 93(Tiltak som krever søknad og tillatelse). Her vises det til § 93, pkt. c (Bruksendring eller vesentlig utvidelse eller vesentlig endring av tidligere drift av tiltak som nevnt under a) § 93 pkt.a (Oppføring, tilbygging, påbygging, underbygging eller plassering av bygning, konstruksjon eller anlegg), samt § 93b (Fasadeendring, vesentlig endring eller vesentlig reparasjon av tiltak som nevnt under a). 

Den 21.juli 2006 svarer kommunen på klagen. Kommunen viser til forvaltningslovens § 33 om endring av vedtak. Med medhold i ovennevnte lov endrer kommunen sitt vedtak noe, gjennom at kravet i henhold til pbls § 93 pkt.c (bruksendring) faller bort. Krav til søknadsplikt opprettholdes og begrunnes i pbls bestemmelser § 93, om søknadspliktige tiltak. Videre informerer kommunen om muligheten for pålegg i henhold til pbls § 113, krav om stansing av ulovlig byggearbeid og opphør av ulovlig bruk, samt fjerning eller retting av ulovlig utført arbeid. I dette brevet viser også kommunen til forvaltningslovens § 28 om klagerett. 

Igjen sender søker en klage hvor tidligere klage på vedtak opprettholdes. Klager viser til formell saksbehandlingsfeil, feil lovanvendelse og tolkning av lovverket. Bl.a anser søker tiltaket i henhold til pbls § 95b, (Enkle tiltak ). 

I møtet den 5.juli 2006 framkom det at tiltakshaver også har laget et rom i kjeller. Rommet er tenkt brukt til bad/vaskerom. Videre er det etablert et arbeid- og oppholdsrom på loft. Disse opplysningene kommer ikke fram i noen meldinger.  

Videre anker søker direkte i dette brevet et eventuelt vedtak i planutvalget. Om søker ikke får medhold vil saken måtte sendes Fylkesmannen for endelig vedtak.  

Vurderinger

På grunn av manglende dokumentasjon for reell utførelse, mener kommunen det er umulig å vurdere om tiltaket er iht. bestemmelser i eller i medhold av pbl.

De arbeider som er utført på eiendommen Øvre Ringvei 12a bryter, etter kommunens vurderinger, med forutsetninger angitt i melding om tiltak og tillatelse, datert 30.juni 2005. Hovedbegrunnelsen fra kommunen er bl.a. at gjennom manglende opplysninger er det vanskelig for kommunen å vurdere tiltaket i henhold til gjeldende lovverk. Etter de befaringer og møter kommunen har gjennomført, har arbeidene et slikt omfang at tiltaket medfører søknadsplikt iht. pbl. § 93. Tiltakshaver må etter kommunens vurdering sende komplett søknad, slik at kommunen kan behandle saken iht. reell utførelse. Dette begrunnes med følgende forutsetninger:

1. Bruksareal beregnes i henhold til NS 3940. Uinnredete bygningsvolumer som tilfredsstiller standardens krav til høyde og bredde inngår i beregningsgrunnlaget. Dette arealet er ikke tatt med i meldingen. Kjeller har himling gjennomsnittlig terrengnivå rundt bygningen på mellom 0,5 og 1,5 m. 

2. Tiltaket overstiger TU-graden. Krever dispensasjon og søknad. Jfr. pbls §§ 7 og 93.  
3. Etasjeantallet vurderes endret gjennom etablering av hoveddel i loftsetasje, kontor/oppholdsrom. Etableringen er ikke dokumentert gjennom snitt-tegninger som viser høyde og bredde.  
4. Vesentlige fasadeendringer krever søknad i henhold til pbls.§ 93 pkt. b. Vinduer er bl.a. satt inn utover opprinnelig melding. Dette gjelder både plassering og endret størrelse. 

5. Søknaden kan ikke behandles etter pbls § 95 b, da denne krever dispensasjon fra planbestemmelsene. Tiltaket kan ikke behandles som et enkelt tiltak. 

6. Tiltakshaver har etablert veranda/balkong som inngår i søknadsplikten. Jfr. pbls § 93b, fasadeendringer. Tiltaket er blitt utvidet i forhold til opprinnelig melding. 

Med bakgrunn i ovennevnte, er det i henhold til plan- og bygningslovens bestemmelser, et søknadspliktig tiltak. Utover nevnte forhold vil også forskriftens bestemmelser i forhold til brann – og brannsikkerhet bli en vurdering kommunen må gjennomføre. Dette spesielt i forhold til etasjeantall. 

Forholdet til forvaltningslovens bestemmelser anser kommunen som oppfylt. Viser til brev datert 5.juli 2006 og brev datert 21.juli 2006. Kommunen har vært i den tro at gjennom møte/konferanse, avholdt den 7.juli, at tiltakshaver har akseptert sin søknadsplikt. Jfr. brev datert 7.juli. Brevet innleder med Sitat: som avtalt i møte……………..Sitat slutt. At det i ettertid da klages på brevet av 7.juli, har vært noe overraskende for kommunen. Med bakgrunn i klagen ble det sendt et nytt brev med varsel om den videre saksgang ved opprettholdelse av klagen. Selv om kommunen i første omgang har vurdert tiltaket som melding, skulle ikke tilsi at kommunen ikke kan kreve tiltaket endret i forhold til gjeldende lovverk. Kommunen anser sine forvaltningsoppgaver dit hen at når man blir oppmerksom på endrede forutsetninger, skal man kreve tiltaket behandlet etter plan- og bygningslovens bestemmelser. 
Konklusjon
For at kommunen skal kunne vurdere tiltakshavers søknad, må konklusjonen bli at søknad med tilhørende dokumenter må sendes inn. Med bakgrunn i plan- og bygningslovens bestemmelser §93 er tiltaket søknadspliktig. 

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Teknisk sjefs 

innstilling:

Planutvalget gjør slikt vedtak:

1. Tiltakshaver pålegges å sende inn søknad i henhold til pbls § 93. 

2. Vedtaket sendes Fylkesmannen for endelig avgjørelse. 

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

	
	

	Øystein Solstad
	

	Teknisk sjef
	

	
	

	
	


Skjervøy kommune

Saksutredning
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	Utvalgssaksnr
	Utvalg
	Møtedato
	Å/L

	68/06
	Formannskapet
	09.06.06

	94/06
	Formannskapet
	30.08.06


	Arkiv
	Saksmappe
	Saksbehandler
	Dato

	 
	06/01066-1
	Torleif Nordfjærn
	30.05.2006


Tildeling av kulturmidler 2006  

Vedlegg:

Ingen

Bakgrunn for saken:

Det er i år satt av kr 100.000 på posten 14702 229 ”Kulturstøtte” på kultur- og undervisningsetatens budsjett. Dette er samme beløp som i 2005.  

Saksopplysninger:

I  annonser i avisene ”Nordlys” og Framtid i Nord, i Skjervøy Nærradio og på kommunens hjemmeside er lag og organisasjoner gjort kjent med at  søknadsfristen var den 15. mai  2006. Videre har alle søkere fra i fjor fått tilsendt søknadsskjema. 

I år er det 13 søknader, som er en færre enn i fjor.   

Utvikling i medlemsmassen:

En del lag/organisasjoner søker ikke hvert år om kulturstøtte, og det dukker også opp  nye søkere. Medlemsoversikten er derfor ikke helt korrekt, men gir en pekepinn om utviklingen. I kategorien ”andre” finnes en del interkommunale organisasjoner. Disse oppgir samlet medlemstall i Nord-Troms. I kategorien ”idrett” har noen dobbeltmedlemskap og kanskje mer enn det fordi de deltar i mer enn en idrettsgren.

Antall medlemmer de fire siste årene: 





2003

2004

 2005

2006

IDRETT            (A)                 686

  591                  625 
             679 
MUSIKK           (B)                  70
               81                     60

   41 

ANDRE             (C) 

 552
             444                   438

 482

Medlemsmassen er svært stabil innefor  idrett. Innen kategorien musikk er det tilsynelatende en halvering i antall medlemmer i løpet av to år. Det må imidlertid tilføyes at det denne gangen foreligger søknad  fra bare en musikkorganisasjon, Skjervøykorpset. Skjervøykoret som var søker både i 2004 og 2005, har ikke søkt kulturmidler for 2006.   

Antall medlemmer i kategorien ”andre” er fortsatt voksende.    

Det tas forbehold for feilrapportering, både for 2006 og tidligere år, i og med at det er organisasjonene selv som opplyser om medlemstallet.   

Medlemstall blant barn og unge (tall for 2006)

Idrett:    483  (71 % av medlemsmassen)

Musikk:  26  (63 % av medlemsmassen)

Andre:   224   (46 % av medlemsmassen)

Barn og unge er her definert som alle under 16 år (til og med 10. klasse i grunnskolen).

Kultur- og undervisningssjefen vil foreslå fordeling av kulturmidlene etter følgende kriterier:

· tildele midler til organisasjoner som i hovedsak arbeider med barn og ungdom

· organisasjoner som får avslag, kan som vanlig søke om aktivitetsstøtte, med de kriterier som der foreligger.

· de organisasjoner som tildeles kulturmidler, må godta ordningen med ledsagerbevis, som 

gjelder i Skjervøy kommune

Av det  12 søknadene som foreligger, er  3 innen idrett, 1 innen musikk og 8 innen gruppen ”andre”. 

Med bakgrunn i forannevnte foreslår kultur- og undervisningssjefen følgende ”nøkkel” ved tildeling av kulturmidler for 2006:

IDRETT   (A)  58 % av kr. 100.000,-       = 
kr  58.000,-
MUSIKK  (B)  24 % av kr. 100.000,-       =
kr  24.000,-
ANDRE    (C)  18 % av kr. 100.000,-       = 
kr  18.000,-
På bakgrunn av at Skjervøykoret ikke har søkt denne gangen, foreslås tilskuddet til musikklivet redusert noe. Skjervøykorpset vil likevel med den foreslåtte fordelingsnøkkelen motta et større tilskudd enn i 2005.  

FELLESOVERSIKT SØKNAD 2006

	SØKNAD 

NR.
	SEKTOR FOR:

ALLE
	MEDL.

ANT.
	BRUTTO UTGIFTER REGNSKAP 05
	BR.UTG. BUDSJETT

2006 
	TILSKUDD

2005
	INNSTILLING

FRA K\U-SJEF
	TILDELING

FRA F.SKAPET

	A
	IDRETT
	  679
	 1.245.079
	          *
	   54.000
	   58.000,-
	

	B
	MUSIKK
	    41
	    162.264
	    200.000 
	   26.000
	   24.000,-
	

	C
	ANDRE
	  482
	    592.245
	    474.637
	   10.000
	   18.000,-
	

	
	SUM
	1.180
	 1.961.484
	 
	   90.000
	 100.000,-
	


*  Budsjett for 2006 fra SIK og Arnøy idrettslag mangler.

FELLESOVERSIKT SØKNAD 2006

	SØKNAD 

NR.
	SEKTOR FOR:

IDRETT
	MEDL.

ANT.
	BRUTTO UTGIFTER REGNSKAP 05
	BR.UTG. BUDSJETT

2006
	TILSKUDD

2005
	INNSTILLING

FRA K\U-SJEF
	TILDELING

FRA F.SKAPET

	1
	ARNØY I.L.
	 104
	    159.845
	  Mangler
	      6.000
	
	

	2
	SKJERVØY I.K.
	 400 
	    903.948
	  Mangler
	    41.000
	
	

	3
	SKJ. SKØYTEKL.
	  175
	    181.286
	    120.000
	      7.000
	     
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	
	SUM
	 679
	 1.245.079
	
	   54.000
	   58.000
	


Det foreslås at idrettslagene samlet får tildelt kr 58.000,-. Fordelingen mellom idrettslagene overlates til idrettsrådet. 

FELLESOVERSIKT SØKNAD 2006

	SØKNAD 

NR.
	SEKTOR FOR:

MUSIKK
	MEDL.

ANT.
	BRUTTO UTGIFTER REGNSKAP 05
	BR.UTG. BUDSJETT

2006
	TILSKUDD

2005
	INNSTILLING

FRA K\U-SJEF
	TILDELING

FRA F.SKAPET

	4
	SKJ.ØYKORPSET


	   41
	  162.264
	  200.000
	  22.500

    
	    24.000
	

	
	
	   41
	  162.264  
	 200.000  
	  22.500
	    24.000
	


1 2005 ble korpset tildelt kr 22.500 og koret kr 3.500.  Som nevnt har ikke Skjervøykoret søkt i år. 

FELLESOVERSIKT SØKNAD 2006

	SØKNAD 

NR.
	SEKTOR FOR:

ANDRE
	  MEDL.

  ANT.
	BRUTTO UTGIFTER  REGNSK.  05
	BUDSJETT

2006
	 TILSKUDD

   2005
	INNSTILLING

FRA K\U-SJEF
	TILDELING

FRA F.SKAPET

	5
	LAUKSL.FRITIDSK
	   48
	   13.434
	   16.400
	    1.500
	    2.000
	

	6
	ARNØYH. GR.HUS
	     -
	 267.700 
	 267.700 
	    1.500  
	    4.000
	

	7 
	FFO, SKJERVØY
	 270 
	   28.379    
	   19.500
	           0
	    1.500
	

	8
	LTN  N.TROMS
	   70
	   32.915
	   35.800
	    1.000
	    1.000
	

	9 
	TIRSDAGSSKOLEN

(SKJ. B/UNGD.UTV)
	   20 
	
	  
	    1.500
	    2.000       
	

	10
	KFUM/KFUK SPEIDER
	   20
	
	
	    1.500
	    2.000
	

	11
	SKJERVØY SJAKKLUBB
	   22
	   38.104
	Mangler
	    1.500
	    1.500
	

	12
	SKJERVØY LAN
	   32
	   11.760
	Mangler
	Ikke søkt        
	    2.000
	

	13
	SKJERVØY RØDE KORS 
	     -
	 199.953 
	135.237
	Ikke søkt    
	    2.000
	

	
	SUM
	 482
	  592.245
	 474.637
	   7.000
	  18.000
	


Så vel Tirsdagsskolen (lokal versjon av søndagsskole) som speiderne ligger under Skjervøy Menighetsråds regnskap og har følgelig ikke ene regnskap/budsjett. 

Følgende organisasjoner ble tildelt tilskudd i 2005,  men har ikke søkt i år: Årviksand fritidsklubb og Skjervøy sjakklubb.  

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Kultur- og undervisningssjefens 

innstilling:

Kr 100.000,- i kulturstøtte i 2006 fordeles i tråd med kultur- og undervisningssjefens innstilling.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Behandling i Formannskapet - 09.06.2006:

-----------------------------------------------------
Vedtak i Formannskapet - 09.06.2006:

Saken utsettes.

-----------------------------------------------------
Kommunestyret vedtok i budsjettreguleringa den 21. juni 06 å trekke inn midlene.

	Skjervøy, 30.05.06
	

	Torleif Nordfjærn
	

	Kultur- og undervisningssjef
	

	
	

	
	


Skjervøy kommune

Saksutredning
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Tildeling av aktivitetsstøtte vårhalvåret 2006  

Vedlegg:

Ingen.

Bakgrunn for saken:
Kultur- og undervisningsetatens ramme for utdeling av aktivitetsstøtte er kr 90.000,- i år. Dette er samme beløp som ble utdelt i fjor. 

I tråd med tidligere praksis foreslås at tildelingen  gjøres  i to bolker. Første  tildeling skjer nå, og runde to tas sent på høsten. Det foreslås at kr 50.500,- fordeles i denne omgang. Dermed vil det stå igjen kr 39.500,- til fordeling senere. 

Det foreligger 21 søknader, fordelt på 9 organisasjoner. Dette er en nedgang i antall søknader på 6 fra året før. Det er også en nedgang i antall organisasjoner som har søkt, på 8. Skulle man innvilge alle søknadsbeløp fullt ut, ville dette ha utgjort kr 93.613. I tillegg hører det med at flere søker uten å oppgi noe søknadsbeløp.  

Det minnes om at aktivitetsstøtten i hovedsak skal brukes til å fremme tiltak for barn og ungdom i og fra Skjervøy kommune og må betraktes som et tilskudd til  tiltak som organisasjonene i hovedsak må betale med egne midler, og kultur- og undervisningssjefen finner grunn til å presisere fire forhold:

1. Aktivitetsmidlene skal støtte aktiviteter, dvs. arrangementer, lederkurs og spesielle tiltak som ikke er et ledd i en organisasjons vanlige drift.

2. Aktivitetsmidlene skal ikke gå til dekning av utstyr, og lignende.

3. Aktivitetsmidlene er tenkt som et bidrag for å dekke underskudd ved et arrangement. Fortrinnsvis må det derfor søkes etter at aktiviteten  har foregått og bekreftet regnskap foreligger. I visse tilfeller hvor tilskudd er en forutsetning for at arrangementet kan foregå, kan det gis forhåndsutsagn om at støtte vil bli gitt.  

4. Det er en klar forutsetning at de som søker, dekker noe av utgiftene ved hjelp av   egenandeler. Man kan ikke påregne at kommunen skal dekke alle utgiftene organisasjonen har pådratt seg ved en aktivitet.  

Saksopplysninger:
Følgende søknader om aktivitetsstøtte foreligger:

1. SIK SKIGRUPPA

Hele 10 søknader er mottatt:
A) KM fellesstart/sprint skiskyting 

Arrangementet foregikk 04. – 05.02.06 med 2 deltakere og 2 ledere  fra Skjervøy.

Sum kostnader:  kr 7.580,-  Egenandeler:  kr 800,-   Underskudd: kr 6.780.  Søknadssum: kr 5.000,-

INNSTILLING:   KR 2.000,-

B) KM i langrenn

Arrangementet foregikk i Burfjord 11. – 12.03.06  med 7 deltakere fra Skjervøy, derav 6 barn/ungdom.

Sum kostnader:  kr 8.475,- Sponsing/egenandeler: kr 2.340,-   Underskudd: kr 6.135,-  Søknadssum: kr 6.000,- 
INNSTILLING:   KR 3.000,-

C) Nordnorsk mesterskap i skiskyting
Arrangementet foregikk i Mo i Rana 03. – 05.03.06 med 2 deltakere fra Skjervøy, derav 1 ungdom. 

Sum kostnader: kr 10.581,-  Sponsing: kr 3.520,-  Underskudd: kr  7.060,-  Søknadssum: kr 3.500,- 

INNSTILLING:   KR 2.000,-

D) Sonesamling i Levi, Finland

Arrangementet fant sted høsten 2005. 6 deltakere fra Skjervøy, derav 4 barn/ungdom.

Sum kostnader: kr 5.190,- Egenandeler kr 800,-  Underskudd: kr 4.390 Søknadssum: kr 4.390,-

INNSTILLING:   KR 3.000,-

E)  Nordnorsk mesterskap i langrenn 

Arrangert ved Bodø 24. – 26.03.06. SIK deltok med 3 personer,  derav 1 ungdom.

Sum utgifter: kr 11.760,- Sponsing/egenandeler: kr 2.000,- Underskudd: kr 9.760,- Søknadssum: kr 5.000,-

INNSTILLING:   KR 3.000,-

F)  KM Normal skiskyting

Arrangementet som foregikk på Bardufoss 26.02.06, hadde 4 deltakere fra Skjervøy, derav 2 ungdommer. 
Sum kostnader: kr 6.260,- Egenandeler: kr 400,- Sponsing: kr 1.600,- Underskudd: kr 4.260,- Søknadssum kr 2.000,-

INNSTILLING:   KR 1.000,-

G) Hovedlandsrennet i skiskyting

Arrangementet fant sted på Geilo 16. – 19.03.06 med 2 deltakere fra Skjervøy, derav 1 ungdom.
 Sum kostnader: kr 10.433,- Egenandeler: kr 1.040,-  Underskudd: kr 9.393,- Søknadssum     

 kr 5.000,-

INNSTILLING:   KR 3.000,-

      H)  NM Junior

      Arrangementet fant sted i Steinkjer 03. – 05.03.06 med 1 deltaker fra Skjervøy.


 Sum kostnader: kr 9.500,- Egenandeler: kr 3.000,-  Underskudd: kr 6.500,- Søknadssum     

 kr 6.500,-

INNSTILLING:   KR 3.000,-

      I)  Treningssamling i skiskyting

Denne b le avviklet på Bardufoss 25. – 27.11.05 med 4 deltakere fra Skjervøy, derav 2 ungdommer.

Sum kostnader: kr 4.596,- Egenandeler: kr 400,-  Underskudd: kr 4.196,- Søknadssum     

 kr 4.000,-

INNSTILLING:   KR 2.000,-

J) Treningssamlinger ski
Det ble holdt fire samlingene Saga skistadion i Nordreisa vinteren 2006 på grunn av snømangelen på Skjervøy.  18 barn/ungdom og 3 voksne (ledere) deltok. 

 Sum kostnader: kr 3.080,- Egenandeler/foreldresponsing: kr 1.320,-  Underskudd: kr  

 1.760,- Søknadssum kr 1.760,-

INNSTILLING:   KR 1.000,-

2.  SKJERVØY SKØYTEKLUBB

Fire søknader er mottatt:

A) Nordnorsk mesterskap på enkeltdistanser

Arrangementet foregikk i Harstad 18. – 19.02.06 med 17 deltakere fra Skjervøy, derav 11 barn/ungdom.

Sum utgifter: kr 7.500,- Egenandeler: kr 2.200,- Underskudd: kr 5.300,- Søknadssum: kr 5.300,-
INNSTILLING:   KR 3.500,-

B) Trenerkurs

Arrangementet foregikk 03.12.05 med 5 deltakere fra Skjervøy, derav 1 barn/ungdom.

Sum kostnader: kr 3.700,- Egenandeler: kr 0,-  Underskudd: kr 3.700,- Søknadssum: kr 3.700,-   
INNSTILLING:   KR 2.000,-

C) Nordnorsk mesterskap allround

Arrangementet fant sted 14. – 15.01.06 med 9 deltakere fra Skjervøy, derav 6 barn.
Sum utgifter: kr 5.500  Egenandeler: kr 1.200  Underskudd: kr 4.300  Søknadssum: kr 4.300

INNSTILLING:   KR 2.000,-

D) Deltakelse i Vikingskipet på Hamar - Sandefjordløpet

Klubben deltok med 9 løpere, derav 6 barn/ungdom den 21. – 22.01.06

Sum utgifter: kr 25.000,-  Egenandeler:  kr 0,- Underskudd kr 25.000,- Søknadssum kr 25.000,-

INNSTILLING:   KR 5.000,-

3.  Skjervøy idrettsråd

Samling for idrettsrådene i Troms 28. – 29.04.06. Idrettsrådet i Skjervøy deltok med 2 personer.


     Sum utgifter:  kr 2463.  Underskudd kr 2.463 Søknadssum kr 2.463

  INNSTILLING:   KR 2.000,-

 4.  HAVNNES KULTURFESTIVAL 

Festivalen skal arrangeres på Havnnes i perioden 03. – 06.08. 2006, også denne gangen under profilen ”DE tre stammers møte”.. Et eventuelt overskudd av arrangementet skal brukes til sosiale tiltak for barn i nærområdet og i Nordvest Russland, ”i Mor Lyngs ånd.”

Det søkes om et ubestemt beløp. Et eventuelt overskudd ved festivalen skal benyttes til sosiale tiltak, både i Nord-Troms og i nordvest Russland.


Kultur- og undervisningssjefens vurdering:

Nest etter Riddu Riddu har festivalen på Havnnes utviklet seg til å bli det viktigste årlige kulturarrangementet i Nord-Troms. 

Festivalen på Havnnes drar linjene tilbake til ”Mor Lyng” som regjerte det store Skjervøygodset i over 60 år. Selv om Havnnes i dag er en del av Nordreisa kommune, har båndene til Skjervøy alltid vært sterke, og festivalen på Havnnes besøkes av mange skjervøyværinger. 

INNSTILLING:   KR 3.000,-

5. Team Nord-Troms (TNT)

Team Nord-Troms er et regionalt tiltak for amatørmusikere i Nord-Troms. TNT har 27 medlemmer fra regionen, derav 10 ungdommer under 20 år. 8 av medlemmene er fra Skjervøy.

Det søkes støtte til øvingshelger på forhånd, samt til reise og opphold i forbindelse med en musikkfestival i Talsi i Latvia i perioden 27.06. – 03.07.06
Sum utgifter: kr 132.000,-  Egenandeler: kr 65.000,- Sponsorer:  kr 20.000,- Tilskudd fra Norsk musikkråd: kr 12.000,- Frifondsmidler: kr 15.000,-  Støtte fra andre kommuner: kr 30.000,-  Søknadsbeløp Skjervøy kommune:  kr 10.000,-       
  INNSTILLING:   KR 5.000,-

6. Skjervøy sjakklubb

Skal delta i landsturnering i Moss 7. – 15.07.06. Forventet deltakerantall: 12. Av disse er 10 ungdommer. 
Sum utgifter: kr 30.375,-  Egenandeler: kr 18.000,-  Underskudd: kr 12.375,- Søknadssum: kr 5.000,-

INNSTILLING:   KR 4.000,-

7. Troms historielag

Søker støtte til avviking av årsmøte på Skjervøy 22. – 23.04.06. 

Forventet kostnad: kr 6.000,- 

Fylkeshistorielaget som har medlemmer fra 12 av kommunene i Troms, har fått svekket sin økonomi de siste årene fordi fylkeskommunen har fjernet et tilskudd på kr 8.000,- som tidligere ble gitt årlig.

Det er ikke søkt om et konkret beløp. 

Foruten vanlige årsmøtesaker ble det avviklet et seminar om sjøsamer og om Maursund gård.  

INNSTILLING:   KR 1.000,-

8. ”Eldreklubben” på Nikkeby

Søker aktivitetsstøtte til aktiviteter som strikking, veving, toving, trearbeid, bilturer, kafébesøk, etc. 

Klubben har møter en gang pr. uke med middag, kaffe og vafler og betaler for dette en liten egenandel. 

Det søkes om et ubestemt beløp som skal gå til innkjøp av garn, ull, tråd og halvfabrikata til tremateriale.

Kultur- og undervisningssjefens kommentar:    
Det er flott at det finnes klubber som kan aktivisere innbyggerne rundt om i kommunen og at noen tar på seg det arbeidet det er å drive slike tiltak på frivillig basis. Imidlertid bør man være restriktiv med tildeling av aktivitetsstøtte og kulturmidler for øvrig til voksne personers hobbyvirksomhet. Slike tiltak bør kunne finansieres med loddsalg, produktsalg og egenandeler.  

INNSTILLING:   KR 0,-

9. Stig-Martin Arctander – søknad om støtte i forbindelse med mastergradstudie – tema er Leonhard Seppala

Søkeren som er student ved Universitetet i Tromsø, skriver mastergradoppgave om utvandringen fra Nord-Troms til Amerika og med spesiell vekt på Seppala, verdens ubestridt mest kjente skjervøyværing. Det søkes om midler som skal brukes til en studietur til Alaska for å undersøke de kilder som finnes der.

Sum utgifter:  kr 17.500,- Støtte fra UIT: kr 10.000,-  Søknadsbeløp: kr 7.500,-

Kultur- og undervisningssjefens kommentar:

For oss i Skjervøy bør all fokus som rettes mot Leonhard Seppala være av stor interesse. Bortsett fra å døpe om rådhusparken til Seppolaparken, har man i Skjervøy gjort svært lite for å markere at det var herfra han kom verdens mest kjente hundekjører. 

Søkeren sier seg interessert i holde foredrag om Seppala spesielt og emigrasjonen fra Skjervøy generelt dersom kommunen yter støtte til hans studietur.

Dersom Skjervøy kommune  skal bidra, bør søkeren   dekke noe av kostnadene ved sine studier selv. I denne omgang foreslås ikke støtte. Kultur- og undervisningssjefen vil ta nærmere kontakt med søkeren for eventuelt å komme tilbake til søknaden ved 

andre tildelingsrunde i år.  

INNSTILLING:   KR 0,-

  -----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Kultur- og undervisningssjefens 

innstilling:

1. Kr 50.500,- i aktivitetsstøtte vårhalvåret 2006 fordeles slik:

A) SIK skigruppa - div. arrangement kr 23.000,-

B) Skjervøy skøyteklubb – div. arrangement kr 12.500,-

C) Skjervøy idrettsråd  kr 2.000,-

D) Havnnes kulturfestival kr 3.000,-

E) Team Nord-Troms kr 5.000,-

F) Skjervøy sjakklubb kr 4.000,-

G) Troms historielag kr 1.000,-

2. Skjervøy formannskap ønsker å komme tilbake til  søknaden fra Stig-Martin 
      Arctander  om støtte i forbindelse med mastergradstudie med tema  Leonhard  

      Seppala ved høstens behandling av aktivitetsstøtte.

3. ”Eldreklubben” på Nikkeby tildeles ikke aktivitetsstøtte med begrunnelse som 

      gitt i saksframlegget.
-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Behandling i Formannskapet - 09.06.2006:

-----------------------------------------------------
Vedtak i Formannskapet - 09.06.2006:

Saken utsettes

-----------------------------------------------------
Kommunestyret vedtok i budsjettreguleringa  i møte 21.juni 06  å inndra midlene.

	Skjervøy, 30.05.06
	

	Torleif Nordfjærn
	

	Kultur- og undervisningssjef
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