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Vintervedlikehold Skjervey kommune 2017-2022 redegjorelse

Henvisning til lovverk:
Lov om offentlig anskaffelse.

1 Resyme av anbudsprosessen i forbindelse med vintervedlikehold 2017-2022
2 E-poster av 18.07.17

3 Redegjorelse av rddmannen ift anbudsprosessen

Svarbrev pa e-post fra Vidar Langeland

5 E-post fra Skjervay Senterpartiet og Skjervey FRP

6 Notat/redegjorelse fra Advokat Robert Myhre

Radmannens innstilling

Konkurransegrunnlaget og kravspesifikasjoner i anbudet om vintervedlikehold 2017-2022 av
14.07.17 beholdes i sin naveerende form. Anbudsprosessen pagar fortlepende.

Saksopplysninger

Viser i til vedlagt dokument «Resyme av anbudsprosessen i forbindelse med vintervedlikehold
2017-2022» av 04.08.17.



Viser til diverse e-poster datert 18.07.17 om anbudsprosessen i forbindelse med
vintervedlikehold 2017.2022.

Viser til redegjorelse av rddmannen i skriv av 20.07.17 for anbudsprosessen i forbindelse med
vintervedlikehold 2017-2022 etter forespersel fra formannskapsrepresentantene Vidar
Langeland og Torgeir Johnsen.

Viser til svarbrev pa radmannens redegjorelse fra Vidar Langeland den 31.07.17 der det bes om
at ordferer innkaller til ekstraordinaert kommunestyremate.

Vises til skriv av 03.08.17 fra Skjervey Senterpartiet og Skjervey FRP om at det innkalles til
ekstraordinaert kommunestyret i forbindelse med fastsetting av konkurransegrunnlaget
Vintervedlikehold 2017.2022.

Viser til redegjerelse fra Advokat Robert Myhre datert 05.08.17 vedrerende vintervedlikehold
2017-2022.

Saken fremkommer kommunestyrer grunnet ovenstiende skriv av 03.08.17

Vurdering

Administrasjonen i Skjervey kommune laget til konkurransegrunnlag og kravdokumentasjon i
forbindelse med Vintervedlikehold av kommunale veger i Skjervey kommune da nivarende
avtale er utgatt. Anbudspapirene ble kunngjort den 15.03.17 p& Doffin/kgvlight som er den
offisielle nettadresse for slike anskaffelser. Apningen ble foretatt 02.05.17.

Ved anbudsépning var det innkommet folgene tilbydere

Kégen:
Kurt Einarsen AS
Artic Maskin AS

Skjervey sentrum:
Robertsen og Slotnes AS
Skjervey Park og Anlegg AS
Hofsgy Mekaniske AS

Br., Albrigtsen AS
Henrik Nygérd
YE Anlegg & transport

Som rddmannen har redegjort for i skriv av 20.07.17 ble konkurransen avlyst grunnet
kommunen hadde benyttet feil lovverk ved & ikke & legge ved egenerkleringsskjema ESPD,
loven var endret 01.01.17. (se ogsd resyme Rode Skjervay tettsted dato 29 juni). Dette gjelder
forgvrig alle rodene i Skjervey kommune.

Foretaket Hofsgy Mekaniske AS fikk tilkjent saksomkostninger i forbindelse med at Deres
advokat hadde lagt inn midlertidig forfeyning til Nord Troms tingrett da de oppdaget at ESPD
skjema ikke var lagt ved pé kgvlight. Dette hadde ikke innvirkning p4 avvisningsvedtaket av
foretaket da dette fremdeles er stdende.

Foretaket har for gvrig lagt inn krav til kommunen pa dekt kostnader ved negative
kontraktsinteresser dekning av utarbeidelse av anbudspapirer). Foretaket har ogs signalisert at



det kan bli krevd erstatning for positive kontraktsinteresser (tapt fortjeneste ved ikke & ha bli
tildelt kontrakt). Kommunen har avvist disse kravene. Sakene er fremdeles pagéende.

Saksbehandler har fatt sjekket opp det som ser ut til & veere kjerne i denne sak hvorvidt ordlyden
i punkt 3.4 i konkurransegrunnlaget runde 1 samsvarer med i konkurransegrunnlaget punkt 4.4

runde 2.

Skjervey Kommunes advokat Robert Myhre har svart felgende pé dette spersmalet. Sitat: Dette
er klart to ulike krav. I runde 2 er ingen annen erfaring enn breyting av riks-, fylkes eller
kommunal vei relevant. I runde 1 vil ogsa breyting av privat vei og fortau vere relevant.

Sitat slutt.

Det er bare & beklage at administrasjonens syn ikke har veert i samsvar med advokatens tolkning
av denne sak. Administrasjonen opprettholder allikevel at anbudsprosessen mé/skal fortsette i
sin navarende form, selv om kravet er endret, dette er ogsa i samsvar med advokat Robert

Myhres anbefaling.

Advokat Robert Myhre har i sitt notat av 05.august punkt 2-4 forklart forskjell pa privat veg og
offentlig veg og hvorfor det er viktig at den ndvarende ordlyd ber bli stdende. Punktet blir ikke

giengitt her men kan leses i notat fra advokat Myhre som ligger vedlagt.

For rode Kégen og Arngya er det ikke sa langt fremkommet informasjon av noen slag 1
forbindelse av utleggingen av det ny anbudet p& Vintervedlikehold 2017-2022 av 14.07.17 med

apningsfrist 14.08.17.

Det kan for ordens skyld informeres om at det for roden Arngy er tatt inn felgende
setning/presisering i konkurransegrunnlaget punkt 1.1 Deltilbud sitat:

Det er adgang til & gi tilbud pé deler av oppdraget. Veiene er i hovedsak geografisk fordelt til rodene
Skjervay tettsted, Kagen og Arnoya. Arngyaroden bestar av rodene Lauksletta, Akkarvik, Arnoyhamn og
Arviksand. For Arnoya er prioritet 1 en brayteentreprenar for hele gya. Prioritet 2 er delte kontrakter
for oya. Det er viktig for kommunen at alle kommunens veier og plasser pd Arnaya broytes og hvis delte
kontrakter ikke omfatter alle ayas roder velges det tilbud som omhandler alle rodene. Sitat slutt.



Resyme av anbudsprosessen med vintervedlikehold 2017-2022 Skjervgy kommune

Administrasjonen laget til konkurransegrunnlag og kravspesifikasjoner for vintervedlikehold
2017-2022 i Skjervgy kommune, det ble offentligjort pé nettstedet kgvlight som er det offisielle
stedet for slike innkjgp som vintervedlikehold er.

Apningen for anbudene var 02.05.17 kl. 13.00
Det var kommet inn fglgende tilbud til tilbudsfristen:

Kagen:
Kurt Einarsen AS
Artic Maskin AS

Skjervgy sentrum:
Robertsen og Slotnes AS
Skjervgy Park og Anlegg AS
Hofsgy Mekaniske AS

Arngy:

Br., Albrigtsen AS
Henrik Nygard
Y.E Anlegg og Transport AS

Rode Kagen.

14 juni Artic Maskin As ble avist da det ikke var fremlagt en forpliktelseserkleering som omfattet
innkjgp av lastebil

14 juni ble Kurt Einarsen AS tildeles roden etter at Artic Maskin AS ble avvist.

20 juni kom det klage fra advokat Kjersti Holum Karlstrgm (advokat til Artic Maskin AS) p&
avvisningen av Artic Maskin AS

21 juni svarer Skjervgy kommune Advokat Kjersti Holum Karlstrgm at Skjervgy kommune
opprettholder avvisningen av Artic Maskin AS.

29 juni Avlyser Skjervgy kommune konkurransen grunnet bruk av feil regelverk.

14 juli lyser Skjervgy kommune ut konkurransen péa nytt.

Rode Skjervgy tettsted

Runde 1
31 mai ble Hofsgy Mekaniske AS tildelt oppdraget for rode Skjervgy tettsted.

01.juni kom det skriv/klage fra Advokat Kjersti Holum Karlstrgm (advokat til Skjervgy Park og Anlegg
AS) Det ble bedt om at Skjervgy kommune tok en gjennomgang av tildelingen deriblant vektig av
utstyr. Det ble bedt om 5 dager utsettelse av karenstiden for gjennomgang av tildelingen.



01 juni Skjervgy kommune gir utsettelse av karenstiden med 5 dager.

06 juni Skjervgy kommune sender ut skriv til tilbyderne med bakgrunn i innkommet klage om at
tildelingen for rode Skjervey tettsted trekkes tilbake, da tilbudet for rodene matte evalueres pa nytt.
Samme dag ble det gjennomfgrt befaring hos de 2 billigste leverandgrene far sjekke av utstyr, og at
maskiner var sertifisert. Ut fra de funn som ble gjort ble det klart at Hofsgy Mekaniske AS matte
awvises da de ikke hadde ngdvendige avklaringer pa gravemaskin samt at hjullaster ikke var sertifisert
ved tilbudsfrist. (Dette i samarbeid med kommunens advokat).

09 juni ble Skjervgy Park og Anlegg AS tildelt roden for Skjervgy tettsted da Hofsgy Mekaniske AS

matte avvises.

12 juni kom det inn skriv fra Advokat Kristoffer Johansen (advokat til Hofsgy Mekaniske AS) om
utsettelse av karenstiden for giennomgang av den nye tildelingen.

13 juni gir Skjervgy kommune utsettelse av karenstiden pa 5 dager.

16 juni innkom det til Skjervgy kommune klage fra Advokat Kristoffer Johansen pa avvisningen av
foretaket Hofsgy Mekaniske AS fra

29 juni ble det innlevert en midlertidig forfgyning til Nord Troms Tingrett av advokat Marianne
Abeler (ny advokat i samme advokatfirma som Advokat Kristoffer Johansen) sitat: Det gjdres
prinsipalt gjeldende at HMs tilbud er urettmessig avist, og at HM skulle vunnet konkurransen.
Subsidizert gjgres det gjeldende at oppdragsgiver mad avlyse konkurransen, idet
Konkurransegrunnlaget ikke er i tréd med gjeldende regelverk, og vinneren av konkurransen derfor
ikke lar seg utpeke. Det gjgres gjeldende at vilkdrene for midlertidig forfayning er oppfylt, da det
foreligger bdde hovedkrav og sikringsgrunn. Sitat slutt

29 juni avlyser Skjervgy kommune konkurransen sitat: Begrunnelsen for avlysningen er at kommunen
har anvendt feil regelverk. Det vises til konkurransegrunnlaget punkt 2.1, hvor det fremgdr at det nd
oppheve regelverket kommer til anvendelse. Det ble vedtatt ny lov og forskrift i 2016, som trddte i
kraft fra 01.01.2017. Konkurransen ble kunngjort 02.05.2017, og omfattes derfor av det nye
regelverket. Etter en ny vurdering har kommunen konkludert med at anvendelsen av feil regelverk,
md medfpre at konkurransen avlyses, jf. forskriften § 25-4 (1).

Ettersom kommunen ikke har fulgt korrekt regelverk, har ikke det europeiske egenerklaeringsskjemaet
blitt brukt i anskaffelsen. Det er obligatorisk G bruke skjemaet ved anskaffelser etter forskriften del Ill,
jf. § 17-1, og kravet gjelder uavhengig av anskaffelsesprosedyrer. Sitat slutt.

01 juli sender Skjervgy kommune svar pa midlertidig forfgyning sitat: Konkurransen ble avlyst
29.6.2017. Jeg fremlegger som bevis:

Brev om avlysning 29.6.2017

Vi kan derfor ikke se at sakspker lenger har rettslig interesse i begjaeringen om midlertidig forfgyning,
idet kravet om aktualitet, jf. tvl. § 1-3 (2) ikke lenger er tilstede. Det anfgres derfor at begjeeringen md

avvises.

03 juli kommer Nord-Troms tingrett med fglgende svar sitat:

Hofsgy Mekaniske AS - Skjervgy kommune

Det vises til prosesskriv i anledning saken av 1. juli, samt 3. juli 2017.

Advokat Wahl har i presseskriv av 1. juli 2017 opplyst at konkurransen er avlyst og at saksgker ikke
lengre har rettslig interesse i G fd saken avgjort.

Advokat Abeler har bekreftet dette i til prosesskriv av 3. juli 2017, og vist til at det er begjeeringen om
midlertidig forfayning av 29. juni 2017 som medfarte avlysningen.



For rettens del fremstdr det dpenbart uten hensikt & avholde rettsmate slik berammet fk.
onsdag. Sakspker har dessuten vist til at deres interesser er ivaretatt ved at ny konkurranse
utlyses.

Retten ber avklart om saken vil bli hevet ved felles prosesskriv, eller om retten skal ta stilling
til om begjaeringen skal avises. Slik retten forstdr advokat Abeler forutsetter felles prosesskriv
at saksgkers saksomkostninger dekkes. Alternativt kan spgrsmdlet om sakskostnader avgjgres
av retten.

Likelydende brev er sendt til begge parter. Sitat slutt

03 juli Sender advokat Marianne Abeler skriv til Nord-Trom tingrett om at sakskostnader i forbindelse
med midlertidig forfgyning blir dekt.

05 juli Nord-Troms tingrett avsier fglgende dom sitat: Saksgkte har vunnet frem med sitt krav om at
prosessen med inngdelse av anbud skulle stanses, og ma slik anses & ha vunnet saken fullt ut. De har i
utgangspunktet rett til & fa dekket sine omkostninger, jf. tvisteloven § 20-2 fgrste ledd. Det kan
gigres unntak fra dette dersom tungtveiende grunner gjgr det rimelig, jf. § 20-2 tredje ledd. Retten
kan ikke se at det foreligger slike tungtveiende grunner. Sitat slutt

27 juli Advokat Marianne Abeler sender skriv om Kostnadsdekning i forbindelse med avlyst
ANDBUDSKONKURRANSE- NEGATIVE KONTRAKTSINTERESSER. Dekning av utarbeidelse av
anbudspapirer i forbindelse med 1 runde. Samt at advokaten tar forbehold om 3 kreve positive
kontraktsinteresser. (Da vil de negative kontraktsinteresser g til fratrekk)

31 juli Skjervgy kommune avviser kravet fra advokat Marianne Abeler.
01 august Advokat Marianne Abeler fastholder kravet om erstatning.

Her stopper sa langt historikken opp for runde 1..

Runde 2

14 juli Nytt tilbudsgrunnlag blir sendt ut der det var satt en presisering at for 8 komme i betraktning
s& matte det vises til erfaring pa riks, fylkes eller kommunal vei.

27 juli Skriv fra Advokat Marianne Abeler ang punkt 4.4 i dokumentasjonskravet ang erfaring fra pa
riks, fylkes eller kommunal vei

28 juli Skjervgy kommune svarer pa dette skriv sitat:

VEDR. SP@RSMAL TIL KONK URRANSEGRUNNLAG, VINTERVEDLIKEHOLD 2017-2022

Det vises til Deres brev av 27. juli 2017, idet undertegnede representerer Skjervagy kommune.
Kvalifikasjonskravene

| brevet er det bedt om en redegjgrelse for hvorfor kommunen har endret dokumentasjonskravene til
leverandgrenes tekniske og faglige kvalifikasjoner etter foregdende, avlyste konkurranse.

| forbindelse med at foregdende konkurranse ble avlyst, giennomgikk kommunen
konkurransegrunnlaget for & kvalitetssikre dette. Kommunen ble da oppmerksom pd at kravene til
erfaring var formulert uheldig, siden det ikke var presisert hva som var relevant erfaring.



Det er etter kommunens syn ikke relevant med erfaring med vedlikehold av en gdrdsplass eller fortau.
Kravet er erfaring er viktig for kommunen, idet man tidligere har opplevd d inngd kontrakt med en
leverandgr som manglet tilstrekkelig erfaring. Dette medfgrte at kontrakten mdtte avsluttes allerede
etter et dr, og ny konkurranse gjennomfgres.

PG denne bakgrunn valgte kommunen G presisere hvilken erfaring som ville bli ansett som relevant i
den nye konkurransen, for G pke forutberegneligheten for tilbyderne. Kravet i det nye
konkurransegrunnlaget ligger innenfor hva kommunen oppfatter d veere sitt innkjgpsfaglige skignn,
og vil derfor ikke bli endret.

Det md vaere tre drs erfaring med vintervedlikeholdet, men kommunen har ikke bestemt hvor
omfattende erfaringen skal veere. Det er kun vedlikehold de siste tre ér som er relevant, og om den
erfaringen leverandgren oppgir i tilbudet er tilstrekkelig md vurderes konkret.

Tildelingskriteriene
Nér det gjelder tildelingskriteriet” Maskinelt utstyr”, vil kvalitet, egnethet og funksjonalitet pd

utstyret kunne bli vektlagt.

Habilitet Det er i Deres brev bedt om en redegjgrelse for saksbehandlernes habilitet til G forestd
gjennomfaringen av konkurransen. Kommunen kan opplyse om at den ikke kan se at det er noen
problemstillinger knyttet til saksbehandlernes habilitet. Sitat slutt

03 august Skjervgy kommune klages inn for Kofa v/ Advokat Marianne Adeler sitat: Hofsgy
Mekaniske AS (HM) klager inn Skjervgy kommune for brudd pé anskaffelsesregelverket i
anbudskonkurranse om rammeavtale for vintervedlikehold av veger pd Skjervgy-rode Skjervay

tettsted.

Det gjors gjeldene at kvalifikasjonskriteriene med tilhgrende dokumentasjonskrav er i strid med de
grunnleggende prinsippene om konkurranse i anskaffelsesretten og i realiteten legger til rette for G
sette dagens leverandgr av vintervedlikehold, tidligere ordfgrer Roy Waages firma, Skjervgy park og
anleggservice AS, i en monopolsituasjon.

Status i konkurransen er at den er utlyst, med tilbudsfrist den 14, august kl. 12.00. Det bes om at
saken behandles som prioritert sak, og at innklagende prinsipalt anmodes om utvide tilbudsfristen
inntil KOFA har behandlet klagen, subsidiert anmodes om @ avvente kontraktinngdelse. Sitat slutt.

05 august Skjervgy kommune avventer nd eventuelle utfall fra denne saken.

Rode Arngya.
16 juni ble Br. Albrigtsen AS tildelt alle rodene pa Arngy.

19 juni hadde Teknisk sjef, Henrik Nygaard og Y.E Anlegg og Transport AS V/Yngve Einarsen pa
kontoret for gjennomgang av tildelingen.

19 juni sendte Y.E Anlegg og Transport AS skriv om innsynsbegjeering og utsettelse av
karensperioden.

20 juni sendte Henrik Nygaard skriv til kommunen om innsynsbegjgring og utsettelse av
karensperioden.

23 juni svarte Skjervgy kommune pa ovenstéende 2 skriv som blir delvis innvilget og delvis avslatt.



29 juni avlyser Skjervgy kommune konkurransen grunnet bruk av feil regelverk.

14 juli lyser Skjervgy kommune ut konkurransen pa nytt.



Fra: Cissel Samuelsen (Cissel.Samuelsen@skjervoy.kommune.no)
Sendt: 07.08.2017 10:01:58

Til: Kjell Ove Lehne

Kopi:

Emne: FW: Broyteanbud Skjervay kommune
Vedlegg:

From: Reidar Masland [mailto:reidar.maeland@gmail.com]
Sent: Tuesday, July 18, 2017 6:51 PM

To: Cissel Samuelsen

Subject: Fwd: Brgyteanbud Skjervgy kommune

Sendt fra min iPhone

Videresendt melding:

Fra: sommarvoll@nordtroms.net

Dato: 18. juli 2017 k1. 17.08.35 CEST

Til: Torgeir Johnsen <tjohnsen67@gmail.com>

Kopi: Vidar Langeland <vidar_langeland@hotmail.com>, Arne Nilssen <arne_nilssen(@yahoo.com>,
@rjan Albrigtsen <orjan@skjervoy.kommune.no>, Ingrid Lenhaug <ingr-lon@frisurf.no>, Arjan
Pedersen <nordtromsror@gmail.com>, "Peder A. Amundsen (peder_amundsen(@yahoo.no)"
<peder_amundsen@yahoo.no>, Anita Skallebg Olsen <anita.sk.olsen@gmail.com>, "Pal S. Mathiesen
- Skjervey Kommune (pal.schreiner.mathiesen@unn.no)" <pal.schreiner.mathiesen@unn.no>, Stein-
Anton Pedersen <Stein-Anton.Pedersen@skjervoy.kommune.no>, Rita Mathiesen
<Rita.Mathiesen@skjervoy.kommune.no>, Sissel Torbergsen

<Sissel. Torberesen@skiervoy.kommune.no>, Solveig Fagerheim <sol-fage@trollnet.no™>, Johnny
Sjgberg <johnsjo49@yahoo.no>, Merete Robertsen <marina@robertsenogslotnes.no>, QDystein
Skallebe <oystein_sk@hotmail.com™>, Kjell Hugo Henriksen <kjellhuhe@yahoo.no>, Paul Stabell
<paul@byggeservice.no™>, Elin Johannessen <solanum(@live.no>, Ashild Hansen
<ashild.hansen@hotmail.com™>, Robert Hansen <robert.hansen@trollnet.no>, Ulla Laberg
<ulla@ntroms.no>, Vidar Brox-Antonsen <vidar@skarvenregnskap.no>, Irene Toresen
<Irene.Toresen@skiervoy.kommune.no>, "Maria J. Andersen" <maria j andersen@hotmail.com>,
Trygve Paulsen <tryeve@bilogbattrend.com™, Stein-Anton Pedersen privat <stnanton@yahoo.no>,
Helene Solvang <helsolva@online.no>, Lauksletta Bygdelag <tor@arnoylaks.no>, Geir Helgesen
<geir@rorleogerheleesen.no>, "Helge A. Andersen" <Helge and@yahoo.no>, Skjervay Iderettsrad
<roald@ar-ing.no>, Finn Konst <inger.brekkan@gmail.com>, Elin Winje Skallebg
<elin.skallebo@tromsfylke.no>, Liss Isaksen <lissi@epost.no™>, Werner Thorbjernsen
<post@nordtromselass.no>, Svein Roger Karlsen <sv-ro@online.no>, Lise roman
<liseroman3(@gmail.com>, Ellen Reiersen <ellen.reiersen@gmail.com™, Bjernar Johansen
<biornar@skjervoy.kommune.no>, Tone Jensen <tone.jensen@nordtroms.net>, Jern Cato Angell
<joeangel@online.no>, Halvar Solheim <halvar@h-solheim.no>, Hanna Larsen <hannahsl@online.no>,
Reidar Mzland <reidar.maeland@gmail.com™, Kathrine Kaasbgll Hanssen
<kathrine@skjervoy.kommune.no>, "alise-marie(@byggeservice.no" <alise-marie(@byggeservice.no>,
Arnfinn Pedersen <arnfinn.pedersen@email.com>, Irene Toresen privat <ir-tore@online.no>, "Hanne
HA gstad (hanne.hogstad@hotmail.no)" <hanne.hogstad@hotmail.no>, Marte Nilsen

<martenils] @hotmail.no>, Sissel Torbergsen <sissel.torbergsen@hotmail.no>, Einar Lauritzen
<einarlauritzen@hotmail.com>, Rolf Edgar Johansen <rolfl@asvo-skjervoy.no>, Dag Hugo Lorentzen
<dag.h@nord.troms.net>, Kurt Michalsen <kumichal@online.no>




Emne: Re: Re: Broyteanbud Skjervey kommune

Her er protokollutskrift fra formannskapsmetet 28. juni. Som dékker ser stilte eg spersmél om denne
saken i metet. Slik saken no har utvikla seg, og nye opplysninger kommet fram, er det helt pa sin plass
med et kommunestyre for & rydde opp i denne saka. Stotter Torgeir og Vidar. Fra protokollen:

Spersmal ang. klager broytekontrakt fra Rolf Egil Larsen (SP) Det er bedt om juridisk
bistand for 4 fa klarhet i situasjonen. Interkommunal innkjopssjef arbeider med denne saken,
rddmannen kan dermed ikke gi mer utfyllende informasjon om saken per dags dato.
RiAdmannen vil informere mer om dette i neste formannskap

Torgeir Johnsen Skrev:

Hei, har veert i kontakt med Henrik Nygaard som har hatt breyting for kommunen pa
Lauksletta, han har ikke dokumentert tidligere erfaring, og er da ekskludert fra 4 fa ny
kontrakt om han er billigst. Han opplyser videre at en av tilbyderne pa Andeya har hengt ved
en klausul om at dersom de ikke fér Lauksletta s& ensker de ikke & vaere med pé andre roder
pé gya. Om dette er riktige opplysninger, si er et ekstra kommunedsty mete pa sin plass med
fult innsyn og forklaring bade pa utlysning og innkomne tilbud. Stetter Vidar Langeland fult ut i
det han skriver. Vi snakker her om flere millioner av innbyggernes penger over en 5 érs
periode.

Mvh
Torgeir johnsen
SP

18. jul. 2017 2.38 p.m. skrev "Vidar Langeland" <vidar_langeland@hotmail.com>:

Hei,

Er stort engasjement og mange henvendelser med spgrsmal om hva som foregar i
saken. | formannskapet 28/6 fikk jeg utfra svar fra radmann inntrykk av at man hadde
kontroll og holdt pa med av klaringer. Na leser jeg i avisa at kommunen har veert i
tingretten og tapt, og ma betale tett pa 70 tusen i saksomkostninger til klager pa
grunn av feil i utlysning eller tildeling, hvis halvparten av det som fortelles er riktig
ser det ut som det legges opp til en anbuds skandale fra administrasjonen.

Har sett litt pa det som er offentlig tilgjengelig i saken og snakket med klager. |
fgrste anbudsrunde var det 3 tilbydere, alle fra Skjervgy. Slik jeg har fatt det forklart
ble klager fgrt tildelt jobben basert pa at han var vel 400 tusen billigere pr ar, vel 2
millioner rimeligere for kontraktsperioden pa 5 &r. Det ble s klaget p3 tildelingen, og
etterhvert ble kontrakten tildelt tilbyder som har hatt kontrakten siste periode pa
tross av prisforskjell pd over 2 millioner for kontraktsperioden. Denne tildelingen ble
sa opphevet av tingretten, og Skjervgy kommune valgte & annullere hele prosessen
og ga ut med nytt anbud.

I den nye utlysningen pa Doffin er det lagt inn kvalifikasjonskrav som
ekskluderer klageren fra a kunne veaere med i konkurrere om anbudet med at det
stilles fplgende krav:"Tilbyder skal ha erfaring fra vintervedlikehold av riks-, fylkes-



eller kommunale veier. Dette betyr at erfaring fra brgyting av private veier til boliger
eller anleggsplasser ikke er egnet til & utfgre oppdraget.” | fglge klager skal
erfaringen ikke veere eldre enn 3 ar, fremkommer ikke av hoveddokumentet, regner
med at det kan leses utfra vedlegget presisering av leverandgrens tekniske og
faglige kvalifikasjoner.

I det nye anbudet har s& Skjervgy kommune valgt 4 legge inn nye kvalifiseringskrav
og konstruert et anbud hvor det sannsynligvis kun blir en tilbyder fordi man bevisst
har valgt & legge inn nye vilkar som ekskluderer de gvrige tilbyderne fra farste

anbudskonkurranse. Da sitter vi igien med en tilbyder som var dyrest i fgrste runde.

Jeg forventer at Skjervay kommunes utgangspunkt for anbudskonkurransen er a fa rimeligst
mulig tjeneste utfra egendefinerte kriterier som tilbydere skal tilfredsstille, men nar vi forst
bade tildeler og forkaster billigste tilbud, for s& 4 lage kriterier som ekskluderer billigste
tilbyder virker det ikke som det er fornuften som rader lenger!

Jeg ber radmannen om & ta styring med prosessen og sgrge for at anbudet blir
tilrettelagt slik at flest mulig kvalifiserte tilbydere far mulighet til & levere anbud. Om
radmannen ikke klarer a ta styring far ordfgreren ta affzere og om ngdvendig innkalle
til et ekstraordinaert kommunestyremgte for ta styring og legge premissene dersom
administrasjonen ikke klarer det.

N&r Skjervgy kommune i fgrste runde tildeler kontrakten til klager, for sa ata den fra
han. Nar klager sa vinner i tingretten og kommunen velger a annullere og legge ut
nytt anbud har kommunen valgt & lage vilkar som ekskluderer klager fra a levere

anbud! Takk for sist?

Vi kan ikke godta at kommunen styres pad denne maten og ma derfor sgrge for at det
ikke blir som tenkt fra administrasjonen.

Vi kan ikke vaere bekjent av & legge opp til en prosess som vi vet vil koste Skjervgy
kommune flere millioner mer enn ngdvendig?

Mvh
Vidar Langeland

Gruppeleder Skjervgy Frp



Redegjgrelse ift anbudsprosess — brgytekontrakter i Skjervgy

Nedenfor gis en kort redegjgrelse for momenter i anbudsprosess som er sendt inn av
formannskapsmedlem Vidar Langeland og Torgeir Johnsen:

Anbudskonkurransen ble kunngjort av Skjervgy kommune den 15.3.2017 via
konkurransegjennomfgringsverktgyet www.kgvlight.com. Det ble ogsé sendt en invitasjon til de
leverandgrene en hadde epostadresse til. Fglgende invitasjon ble sendt:

Fra: Nord-Troms kommunene innkjgpstjeneste
Sendt: 15/03/17 10:08
Til: Kurt Einarsen AS - Kurt Einarsen Lest: 03/07/17 07:23

Hofsgy Mekaniske - Hofsgy Mekaniske

Robertsen & Slotnes AS - Steinar Robertsen

Brgdrene Albrigtsen AS - Havard Albrigtsen

Skjervay Anleggsservice AS - Roy Waage Lest: 24/03/17 14:32
Yngvar Einarsen - Yngvar Einarsen

Bjarne Arild - Bjarne Jostein Arild

Referanse: Konkurranse # 156665 : 1 Vintervedlikehold av kommunale veier
2017 - 2022

Emne: Invitasjon till konkurranse Vintervedlikehold av kommunale veier
2017 - 2022

Tildelingskriteriene for konkurransen var: 1.Pris (60 %), 2.Maskinelt utstyr (30 %), 3.Erfaring (10 %).
Kvalifikasjonskravene til tilbydere var i tillegg til skatte- og mva attest og firmaattest som fglger:

3.3 Leverandgrens gkonomiske og finansielle kapasitet

Krav Dokumentasjonskrav

Leverandgren skal ha Det skal ikke fremlegges arsregnskap. Oppdragsgiver vil innhenteopplysninger
gkonomisk kapasitet tila | om leverandgrens gkonomiske og finansielle stilling gjennom Proff
giennomfgre (www.proff.no). Leverandgren plikter a pase at denne informasjon er tilgjengelig

oppdraget/kontrakten pa nettstedet. Dersom dette ikke er tilfelle, skal tilbudet vedlegges foretakets
siste to arsregnskap med drsberetning. Det forutsettes at tilbydere tilfredsstiller
kommunens krav til likviditet og egenkapital. Disse kravene er likviditetsgrad 1
bedre enn 1, egenkapitalandel bedre enn 10%. Jfr www.proff.no.
Enkeltpersonforetak ma legge ved arsregnskap.

Der leverandgren har gyldige grunner til ikke @ ha ovennevnte dokumentasjon tilgjengelig kan han
godtgjgre sin gkonomiske og finansielle stilling med ethvert annet dokument som oppdragsgiveren
kan akseptere. Dersom leverandgren har slik gyldig grunn, skal han ta skriftlig kontakt med
oppdragsgiveren for & fa klarlagt hvilken annen dokumentasjon som kan aksepteres.

Dersom det finnes gkonomiske opplysninger av nyere dato som ikke fremgér av offentlige registre og
som har relevans i forhold til leverandgrens gkonomiske gjennomfgringsevne, forplikter
leverandgren a informere om dette.

3.4 Leverandgrens tekniske og faglige kvalifikasjoner

Krav Dokumentasjonskrav
Det kreves erfaring fra tilsvarende oppdrag, bade oEn liste over de viktigste leveranser eller utfgrte
med hensyn til volum og kompleksitet. tjenester de siste tre ar, herunder opplysninger om

tidspunkt, samt navnet pa oppdragsgiver.
Oversikten skal inneholde opplysninger om volum.




eBeskrivelsen skal leveres i Bilag B: Tilbyders

referanser.
eReferansen vil ikke bli forespurt om kvalitet pa

leveransen.

Det kreves meget god gjennomfg@ringsevne Tilstedeveerelse av materiell og mannskap:
1.Entreprengren skal dokumentere ngdvendig

brgytemateriell og utstyr, samt mannskap i
umiddelbar neerhet av brgyteroden.
2.Entreprengren skal i tilbudet gi oversikt over
bemanning og hvor mannskap og materiell er.
3.Entreprengren skal ha og fremlegge ngdvendige
sertifiseringer og godkjenninger til & kunne utfgre
arbeidet etter gjeldende krav og lover for seg selv
og for utfgrende mannskap. Oppdragsgiver kan
kreve HMS-dokumentasjon utlevert.

4.Endringer i arbeidsstokken skal varsles og
dokumenteres innen 14dager fra endringen har
funnet sted.

5.Redegjgrelse for tilbyders kvalitetssystem

Kvalifikasjonskravene er viktige, og som innledning til kapittel 3 « Kvalifikasjonskrav» star det:

Generelt om kvalifikasjonskrav:
Kravene skal sikre at leverandgren er i stand til 8 kunne oppfylle forpliktelsene i kontrakten.

NB! Samtlige kvalifikasjonskrav skal oppfylles og dokumenteres.

Evalueringen ble gjennomfgrt for hver enkel rode. Fgrste tildelingsbrev ble for Skjervgyroden sendt
31.5.2017. Dette medfgrte krav om at evalueringa métte gjgres pa nytt, fordi det ble stilt spgrsmal
om pristilbudet ville holde. Teknisk sjef og regional innkjgpssjef besgkte Skjervgy Park og
Anleggsservice AS (SPA) og Hofsgy Mekaniske AS (HM) for a fa avklart maskinparken som var tilbudt.
Den tredje tilbyderen, Robertsen og Slotnes AS, hadde det hggeste tilbudet pa NOK 1,65 mill, og
maskinparken til selskapet kjente kommunen til, sa det ble besluttet a ikke besgke selskapet i fgrste

omgang.

SPA presenterte alle sine maskiner ihht innsendt tilbud og kravspesifikasjoner. HM mangla
godkjenningsbevis for en tilbudt hjullaster og hadde ikke forpliktelseserklaering for en gravemaskin. |
tillegg mangla forpliktelseserkleaering for en ny hjullaster som var tilbudt. Disse momentene er
avvisningsgrunn bade jfr. Kvalifikasjonskravene og anskaffelsesforskriften.

Det foreld ingen skriftlig avtale, og heller ingen forpliktelseserkleering. Det fglger av forskriften § 16-
10 (2), at dersom en leverandgr stgtter seg pd kapasiteten til andre virksomheter, skal han
dokumentere at han rader over de ngdvendige ressursene (for eksempel ved & fremlegge en

forpliktelseserkleering).

Det overnevnte er alle forhold som kommunen ville tape om det ble en midlertidig forfgyning i

saken.

Konklusjonen av reevalueringa for Skjervgyroden ble at HM matte avvises, og nytt tildelingsbrev ble
sendt til tilbyderne. :



Deretter gikk HM til advokat, SPA informerte sin advokat gjennom innsyn i HM sitt tilbud og holdt seg
i beredskap. Kommunen overlot sa evalueringsarbeidet til sin advokat.

Neste fase var ei grundig juridisk evaluering av tilbudene, bade ift utstyr, dokumentasjon,
sertifisering, bankgarantier mm. for & finne om kommunen hadde hold i & avvise HM — dette gjaldt
for gvrig ogsa Artic Maskin AS sitt tilbud pa Kagenroden. Kommunen hadde hold i si reevaluering.
Imidlertid hadde kommunen ikke benyttet EU sitt egenerklaeringsskjema ESPD. Dette er et
egenerkleeringsskjema pa 26 sider som oppdragsgivere skal bruke i anskaffelsesforskriftens del 3, dvs
kjgp over NOK 1,75 mill. Dette skjemaet ble innfgrt fra 1.1.2017. Dette er en formell feil og en saklig
grunn til @ avlyse konkurransen. Dette ble besluttet.

Samtidig begjeerte HM sin advokat midlertidig forfgyning. Siden beslutning om & avlyse konkurransen
var tatt, gnska bade tilbyder og Skjervgy kommune & heve saken. Da tilbyder la inn krav om dekning
av sakskostnader, anbefalte var advokat at vi ikke gikk til retten for & prgve saken ang dekning av
saksomkostninger, selv om tingretten ikke behandla begjzeringa.

Nord-Troms Tingrett nedla en kjennelse om at Skjervgy kommune skulle dekke saksomkostningene
pa kr 69 525. Ved at Skjervgy kommune i anbudet ikke hadde stilt krav om at tilbyderne skulle levere
inn et sdkalt ESPD-skjema, vurderte vi at en slik formalfeil ville veere et darlig utgangspunkt for
Skjervgy kommune i en eventuell rettssak. Kjennelsen er derfor ikke anka.

Det ble sa lagt ut ny anbudskonkurranse. Anbudsbeskrivelsen var identisk med fgrste runde, bortsett
fra at det ble stilt krav om egenerkleaeringsskjema. Nar det gjelder krav om erfaring, 18 dette ogs3 inne
forste gang, jfr: Det kreves erfaring fra tilsvarende oppdrag, bade med hensyn til volum og
kompleksitet. Det ble denne gangen konkretisert hva som 13 i begrepet «tilsvarende oppdrag».
Kravet om at erfaring ikke skulle vaere eldre enn 3 ar har vaert brukt i begge rundene og ved tidligere
anbudsprosesser.

Kravene som er stilt er de samme som i fgrste runde, men det palegger tilbyderne et stgrre
dokumentasjonskrav, jfr ESPD-skjemaet. Dette gir entreprengrene (szerlig de sma) stgrre utfordringer
ift & ha kapasitet og kompetanse til & innfri, men det er ingen krav i den nye anbudsrunden som
ekskluderer. Det er for eksempel helt vanlig at en tilbyder som ikke selv kan innfri alle krav, kan ved
kigp av tjeneste eller innleie av arbeidskraft/utstyr oa komme i mal ift kravspesifikasjonene.

Nar det gjelder brgyting pa Kagen og Arngya, har det ogsé der veert noen mangler ift innfrielse av
kravspesifikasjonene, i tillegg til at det pa Arngya var vanskelig a finne Igsninger for alle bygdene ut i
fra de tilbudene som forela.

Handheving av loven om offentlige anskaffelser er komplisert, og det stiller store krav til oss som
forvaltere av lov og forskrifter, men den stiller ogsa store krav til naeringslivet. Vi har dessverre svaert
mange eksempler pa at konkurranse om pris kan fgre til at tjenesten ikke blir giennomfgrt (jfr
renovasjon i Oslo), eller at tilbyder har pressa prisen sa lavt at selskapet ikke makter den gkonomiske
belastninga nér uforutsette ting oppstar - og i store kontrakter gjgr det gjerne det.

Slik rddmannen ser det, ble det ikke gjort ei grundig nok vurdering av tilbyderne ift krav og kriterier
for fgrste tildelingsbrev ble sendt ut. A ga tilbake pa ei tildeling for sa & gjgre ei ny, er absolutt ikke
tilfredsstillende, og det beklager jeg.

Nar det gjelder kravspesifikasjoner, er de like i begge runder. Konkretiseringa endrer ikke pa
hovedkravet om at erfaring fra tilsvarende oppdrag skal telle med. Dokumentasjonskravet er derimot
skjerpa, da det stilles krav til egenerkleeringsskjema.



Grethe Ihlang

Emne: FW: Re: Brgytekontrakter
Vedlegg: Redegjarelse ift anbudsprosess.docx

Sendt fra min Samsung Galaxy-smarttelefon.

-------- Opprinnelig melding --------

Fra: Vidar Langeland <vidar_langeland@hotmail.com>

Dato: 31.07.2017 14:54 (GMT+01:00)

Til: Cissel Samuelsen <cissel.samuelsen@skiervoy.kommune.no>, Kathrine Kaasbgll Hanssen
<kathrine@skjervoy. kommune.no>, alise-marie@byggeservice.no, Anita Skallebg Olsen
<anita.sk.olsen@gmail.com>, Arne Nilssen <ame_nilssen(@yvahoo.com>, Arnfinn Pedersen
<arnfinn.pedersen@gmail.com™>, Bjernar Johansen <bjornar@skjervoy.komnmne.no>, Dag Hugo
Lorentzen <dag. h@nord.iroms.net>, Einar Lauritzen <einarlauritzen@hotmail.com>, Elin Johannessen
<solanum@live.no>, Elin Winje Skallebg <elin.skallebo@tromsfylke.no>, Ellen Reiersen
<ellen.reiersen@gmail.com>, Finn Konst <inger.brekkan@gmail.com>, Geir Helgesen
<geir@rorleggerhelgesen.no™>, Halvar Solheim <halvar@h-solheim.no>, Hanna Larsen
<hannahsl@online.no>, "Hanne HA gstad (hanne.hogstad@hotmail.no" <hanne.hogstad@hotmail.no>,
Helene Solvang <helsolva@online.no>, "Helge A. Andersen" <Helge_and@yahoo.no>, Ingrid Lenhaug
<ingr-lon@frisurf.no>, Irene Toresen <Irene.Toresen@skjervoy.kommune.no>, Irene Toresen privat <ir-
tore@online.no>, Johnny Sjgberg <johnsjo49@yahoo.no>, Jern Cato Angell <joeangel@online.no>, Kjell
Hugo Henriksen <kjellhuhe@yahoo.no>, Kurt Michalsen <kumichal@online.no>, Lise roman
<liseroman3@gmail.com>, Liss Isaksen <lissi@epost.no>, "Maria J. Andersen"
<maria_i_andersen@hotmail.com>, Marte Nilsen <martenils | @hotmail.no>, Merete Robertsen
<marina@robertsenogslomes.no>, Paul Stabell <paul@byggeservice.no>, "Peder A. Amundsen

(peder amundsen@yahoo.no" <peder amundsen@yahoo.no>, "Pal S. Mathiesen - Skjervey Kommune
(pal.schreiner.mathiesen@unn.no" <pal.schreiner.mathiesen@unn.no>, Reidar Meland
<reidar.maeland@gmail.com>, Rita Mathiesen <Rita.Mathiesen@skiervoy.kommune.no>, Skjervgy
Iderettsrad <roald@ar-ing.no>, Robert Hansen <robert.hansen@trollnet.no>, Rolf Edgar Johansen
<rolfl@asvo-skijervoy.no>, Rolf Egil Larsen <sommarvoll@nordtroms.net>, Solveig Fagerheim <gol-
fage@trollnet.no>, Stein-Anton Pedersen <Stein-Anton.Pedersen@skjervoy.kommune.no>, Stein-Anton
Pedersen privat <stnanton@yahoo.no>, Svein Roger Karlsen <sv-ro@online.no>, Lauks]etta Bygdelag

<tor@arnoylaks.no>, Tone Jensen <tone.jensen@nordtroms.net>, Torgeir Johnsen
<tiohnsen67@gmail.com>, Trygve Paulsen <trygve@bilogbattrend.com>, Ulla Laberg <ulla@ntroms.no>,
Vidar Brox-Antonsen <vidar@skarvenregnskap.no>, Werner Thorbjernsen <post@nordiromsglass.no>,
@rjan Albrigtsen <orian@skjervoy.kommune.no>, Prjan Pedersen <nordtromsror@gmail.com>, @ystein
Skallebg <oystein _sk@hotmail.com>, Ashild Hansen <aghild.hansen@hotmail.com>, Sissel Torbergsen
<Sissel. Torbergsen(@skiervoy.kommune.no>, geirhelgesen71@gmail.com

Ko: Isabell Viktoria Haug <Isabell@framtidinord.no>, Nordlys ola Solvang <ola.solvang@nordlys.no>

Emne: Re: Broytekontrakter

Takker for redegjorelse, rokker i liten grad ved det som jeg hevdet i min mail i gar, tvert imot bekrefter
redegjgrelsen at man med det rddmannen kaller konkretisering av retningslinjene i praksis ekskluderer de

2 andre firmaene som ga anbud i fgrste runde pa brgyting av Skjervgy tettsted. I tillegg fremgdr det ikke av
1



redegjgrelsen at radmannen ser noen grunner til & gripe inn i prosessen for & korrigere det hun kaller
konkretisering av retningslinjene.

Jeg kan ikke tenke meg at kommunestyret i Skjervgy med dpne gyne godtar en administrativ prosess som
prover a tilrettelegge for monopol med & nekte de to andre skjervgyfirmaene & vaere med i neste runde av
anbudskonkurransen og ber derfor ordfgreren komme pa banen og innkalle til et ekstraordinaart mgte slik
at kommunestyret kan stoppe prosessen fgr anbudsapningen i august. For de som har vanskelig for & tro
at det kan veere sd galt har jeg satt opp en del fakta fra rdidmannens redegjgrelse med egne kommentarer
under slik at alle kan se hvor galt det er. Har for ordens skyld merket mine kommentarer med bla skrift slik
at det fremkommer klart hva jeg skriver og hva som er kopiert fra rédmannens redegjgrelse.

Utfra radmannens redegjgrelse ble Hofsgy Mekaniske fgrst antatt og s& avvist p& grunn av 1 manglende
godkjenningsbevis og forpliktelseserkleering for 1 gravemaskin og 1 hjullaster. Det ma man vel da kunne
tolke som om det ikke var noe galt med tilbyders kompetanse, og en mindre sak 3 fikse dersom det er
mulighetsrom for det i en offentlig anskaffelse?

Sitat fra radmannens redegjgrelse:

«HM mangla godkjenningsbevis for en tilbudt hjullaster og hadde ikke forpliktelseserklzering for en
gravemaskin. | tillegg mangla forpliktelseserklaring for en ny hjullaster som var tilbudt. Disse momentene
er avvisningsgrunn bade jfr. Kvalifikasjonskravene og anskaffelsesforskriften.

Det forela ingen skriftlig avtale, og heller ingen forpliktelseserkleering. Det fglger av forskriften § 16-10 (2),
at dersom en leverandgr stgtter seg pa kapasiteten til andre virksomheter, skal han dokumentere at han
rader over de ngdvendige ressursene (for eksempel ved a fremlegge en forpliktelseserklaering).»

Fra radmannens redegjgrelse:

«Det ble sa lagt ut ny anbudskonkurranse. Anbudsbeskrivelsen var identisk med fgrste runde, bortsett fra
at det ble stilt krav om egenerklaeringsskjema. Nar det gjelder krav om erfaring, 13 dette ogsa inne fgrste
gang, jfr: Det kreves erfaring fra tilsvarende oppdrag, bade med hensyn til volum og kompleksitet. Det
ble denne gangen konkretisert hva som I3 i begrepet «tilsvarende oppdrag». Kravet om at erfaring ikke
skulle veere eldre enn 3 ar har veert brukt i begge rundene og ved tidligere anbudsprosesser.,

Kravene som er stilt er de samme som i fgrste runde, men det palegger tilbyderne et stgrre
dokumentasjonskrav, jfr ESPD-skjemaet. Dette gir entreprengrene (seerlig de sma) stgrre utfordringer ift 4
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ha kapasitet og kompetanse til & innfri, men det er ingen krav i den nye anbudsrunden som ekskluderer.
Det er for eksempel helt vanlig at en tilbyder som ikke selv kan innfri alle krav, kan ved kjgp av tjeneste

eller innleie av arbeidskraft/utstyr oa komme i mal ift kravspesifikasjonene. «

Her er ridmannens redegjorelse ikke riktig, det er gjort vesentlig endring i anbud 2, under ser man farst krav
til kompetanse i forste anbudsrunde hvor det ikke stér noe sted krav til type vei man skal ha erfaring fra,
ikke s4 rart tenker jeg, antar vei er vei sog sny e sny uavhengig av hvem som eier veien... I det nye
anbudsdokumentet som rddmannen hevder er likt star det som vilkér for gjennomfering av kontrakten:
«Tilbyder skal ha erfaring fra vintervedlikehold av riks-, fylkes- eller kommunale veier. Dette betyr at
erfaring fra broyting av private veier til boliger eller anleggsplasser ikke er egnet til 4 utfore oppdraget.»

Kan det oppfattes som en invitasjon til & delta dersom tilbyder ikke har hatt kontrakt pd broyting av
kommunale, fylkes eller riksveier siste 3 &r? Er vel mer klar beskjed om at dere ikke er ansket, noe som

fremstar som meget uheldig nir den ene tilbyderen som blir ekskludert vant frem i tingretten med at
Skjervey kommune ikke tildelte forste kontrakten etter boka.

Krav til erfaring fgrste runde: Kopiert fra rddmannens redegjgrelse

3.4 Leverandgrens tekniske og faglige kvalifikasjoner

Krav Dokumentasjonskrav

Det kreves erfaring fra tilsvarende oppdrag, | *En liste over de viktigste leveranser eller
bade med hensyn til volum og kompleksitet. | utferte tjenester de siste tre &r, herunder
opplysninger om tidspunkt, samt navnet pd
oppdragsgiver. Oversikten skal inneholde
opplysninger om volum.

«Beskrivelsen skal leveres i Bilag B: Tilbyders
referanser.

«Referansen vil ikke bli forespurt om kvalitet pa
leveransen.

Krav til erfaring runde 2: Kopiert fra Doffin https:/eu.eu-
supply.com/ctm/Supplier/PublicTenders/ViewNotice/195197

[11.2.2) Vilkar knyttet til gjennomfering av kontrakten

Tilbyder skal ha erfaring fra vintervedlikehold av riks-, fylkes- eller kommunale veier. Dette betyr at erfaring fra
breyting av private veier til boliger eller anleggsplasser ikke er egnet til & utfgre oppdraget.
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From: Cissel Samuelsen <cissel.samuelsen@skiervoy.kommune.no>
Sent: Thursday, July 20, 2017 10:38 AM

To: Kathrine Kaasbgll Hanssen; alise-marie @byggeservice.no; Anita Skallebg Olsen; Arne Nilssen; Arnfinn Pedersen;
Bjgrnar Johansen; Dag Hugo Lorentzen; Einar Lauritzen; Elin Johannessen; Elin Winje Skallebg; Ellen Reiersen; Finn
Konst; Geir Helgesen; Halvar Solheim; Hanna Larsen; Hanne HA gstad (hanne.hogstad@hotmail.no; Helene Solvang;
Helge A. Andersen; Ingrid Lenhaug; Irene Toresen; Irene Toresen privat; Johnny Sjgberg; Jérn Cato Angell; Kjell Hugo
Henriksen; Kurt Michalsen; Lise roman; Liss Isaksen; Maria J. Andersen; Marte Nilsen; Merete Robertsen; Paul
Stabell; Peder A. Amundsen (peder_amundsen@vyahoo.no; Pl S. Mathiesen - Skjervgy Kommune
(pal.schreiner.mathiesen@unn.no; Reidar Maeland; Rita Mathiesen; Skjervgy Iderettsrad; Robert Hansen; Rolf Edgar
Johansen; Rolf Egil Larsen; Solveig Fagerheim; Stein-Anton Pedersen; Stein-Anton Pedersen privat; Svein Roger
Karlsen; Lauksletta Bygdelag; Tone Jensen; Torgeir Johnsen; Trygve Paulsen; Ulla Laberg; Vidar Brox-Antonsen;
Werner Thorbjgrnsen; @rjan Albrigtsen; @rjan Pedersen; @ystein Skallebg; Ashild Hansen; Vidar Langeland
(vidar_langeland@hotmail.com); Sissel Torbergsen

Cc: Isabell Viktoria Haug

Subject: Brgytekontrakter

Herved fglger en redegjgrelse over anbudsprosess «Brgytekontrakter».

Mvh
Cissel Samuelsen, radmann
TIf 77775510/91718487




Til Ordfgreren

| henhold til kommuneloven § 32 krever Skjervgy Senterparti og Skjervgy Frp at det innkalles til
ekstraordinaert kommunestyremgte for & behandle det rotet som er rundt anbudene pa brgyting av
kommunale veier i Skjervgy og vedta hovedrammene rundt anbudet.

e/
v orapu Tl "‘Sﬂmﬂe Dshogatac [ 0 B

Torggir Jolinsen Hanne Nygaard Hggstad VidarBrox-Antonsén olf Egil Larsen

oy

Vidar Langeland Arne Nilssen




Ekstra kommunestyre.jpg Side 1 av 1

Til Ordfgreren

| henhold til kommuneloven § 32 krever Skjervgy Senterparti og SkjervgyFrp at det
innkalles til ekstraordinzert kommunestyremote for 3 behandle det rotgt som er rundt
anbudene p3 brayting av kommunale veier i Skjervgy og vedta hovedrammene rundt
anbudet, Al

I
i
§:
f

i
2
L.
/, Lo J—Lnne %acsskd A e "ﬂaf:(%
Tolgeir Jjohnsen  Hanne Nygaard Hggstad \fdar Brox-Anto en Rolf Egil Larsen

Vidar Langeland Arne Nilssen Jorn Cato Angell

https://mail.google.com/_/scs/mail~static/_/js/k=gmajl.ma:in.no.5_Vu21AOPIs.O/m=pd. .. 31.07.2017



